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SKEPSIS™

Kohta 35 vuotta kysymyksia

LAAKARIT JA POTILAAT

PUOSKARILAIN KANNALLA

ALOUSTUTKIMUS SUORITTI  toukokuussa
Liakiriliiton toimeksiannosta kaksi kyselytut-
kimusta vaihtoehtohoidoista. Toinen kyselyistd
kohdistettiin ladkireille ja toinen aikuisviestolle.
Tulokset julkistettiin heindkuussa. Lidkirien ja vi-
eston nikemykset olivat ylldttivin samansuuntaisia.

Liakaric suhtautuvat joihinkin vaihtoehtohoitoihin
sallivasti ja olisivat valmiita harkitsemaan niiden laajem-
paa kdyttdd myos lddkirin tyossd. Vahvin asema on aku-
punktiolla, jonka laajempaa kiyttod harkitsisi 40 % lda-
kireistd. Vahintddn joka neljds ladkiri harkitsisi myos
lymfahieronnan, kiropraktiikan tai ravintolisien kdyttod.
Useimmat ladkarit hyviksyvit vaihtoehtohoitojen kiyton
tapauksissa, joissa joku tuntee saavansa niistd apua. Selvid
enemmistd lddkireistd suhtautuu kielteisesti henkiparan-
nukseen, homeopatiaan ja reikihoitoon.

Liakaric ovat vahvasti samaa mieltd siitd, ettd hei-
din tulee keskustella potilaan kanssa timin kidyttdmistd
vaihtoehtohoidoista ja tarvittaessa kertoa niiden haitois-
ta. Enemmisto ldakireistd on sitd mieltd, ettd lainsiddin-
nolla tulisi rajoittaa vaihtoehtohoitojen tarjoamista jolle-
kin potilasryhmille, eiki sellaisia hoitoja tulisi kayttaa,
joiden tehosta ja haitattomuudesta ei ole tieteellisin me-
netelmin tuotettua niyteéd. Ladkiric suhtautuvat jyrkisti

ammattikuntansa soveliaisuuteen harjoittaa vaihtoehto-
hoitoja — 80 % ei pidi sitd soveliaana.

Aikuisviestd suhtautui mydnteisimmin ravintolisi-
en, akupunktion, kiropraktiikan, rohdosvalmisteiden ja
jasenkorjauksen kiyttoon. Selvd enemmistd vastaajista
suhtautui vaihtoehtohoitojen kiyttoon sallivasti, jos jo-
ku kokee saavansa niistd apua. Ainoastaan henkiparan-
nuksen suhteen enemmistd vastaajista piti sitd sairaiden
ihmisten pettimiseni. Kielteisimmin vastaajat suhtautui-
vat homeopatiaan, reikihoitoon ja henkiparannukseen.

Viesto on lihes yksimielinen siitd, ettd lddkirin tu-
lee keskustella potilaansa kanssa timin kdyttimistd
vaihtoehtohoidoista ja tarvittaessa kertoa niiden hai-
toista. Yli 80 % vastaajista pitdd luotettavimpina asian-
tuntijoina terveysasioissa alan tutkijoita ja koulutettu-
ja ammattilaisia. Enemmisto vastaajista kannattaa vain
ndyttdon perustuvien hoitojen kiyttdd ja rajoittaisi lain-
sadddnnolld vaihtoehtohoitojen tarjoamista joillekin
potilasryhmille.

Mielipiteitd jakaa se, onko ladkirin soveliasta harjoit-
taa vaihtoehtohoitoja — 43 % ei pidi sitd soveliaana mutta
35 % suhtautuu sithen my®nteisesti. Yli puolet viestdstd
on kuitenkin sitd mieltd, ettd ladketiede voisi hyotyi vaih-
tochtohoidoissa kiytetyisti menetelmistd.

HIHHULIT!

OULUJEN LIEPEILLA asiattomasti oleskelevat ai-
kuiset ovat vastenmielisid. T4dni syksynd heitd nih-
tiin lukukauden alettua, kun muutama koronaro-
ketteita vastustava hihhuli paicei hydkidd kou-
lujen pihoille hiirikéimddn, kuvaamaan, jank-
kaamaan ja jakamaan valheita tiynni olevia esitteitdin.
Nimai “koulukiusaajat” olivat tuohtuneet elokuun 9. voi-
maan astuneesta valtioneuvoston asetuksesta, jonka mu-
kaan my®s yli 12-vuotiaat voivat halutessaan saada koro-
narokotteen, ja siitd, ettd niitd rokotteita padtettin jakaa
mm. koulujen tiloissa. Helsingissi poliisi kertoi ottaneen-
sa kolme miestd kiinni, kun nimi olivat yrittdneet tun-
keutua sisille kouluun.
Liakariliitco ilmoitti pitdvdnsi tdysin tuomittavana
ilmi6té, jossa lapsia ja heidin vanhempiaan yritetdin
pelotella jakamalla perusteetonta ja tarkoitushakuista

vddrdd tietoa. "On hyvin vaikea ymmairtdd, ettd lasten
terveydestd tehddin propagandasodan ja disinformaati-
on ndyttdmo. Lidketieteellisen tutkimuksen avulla ih-
miskunta on pystynyt voittamaan valtavan miirin sai-
rauksia, ja sithen kannattaa luottaa myos koronapan-
demiaa kukistettaessa”, Ladkiriliiton toiminnanjohtaja
Kati Myllymiki totesi.

Suomen Vanhempainliiton toiminnanjohtaja Ulla
Siimes ja Opetusalan Ammattijirjestd OAJ:n puheenjoh-
taja Olli Luukkainen muistuttivat, etti lapsilla ja nuorilla
on oikeus luotettavaan rokotteita koskevaan tietoon. He
tuomitsivat ehdottomasti kaikki koulujen tydskentely-
rauhaa rikkovat mielenilmaukset.

Heidin kanssaan on helppo olla samaa mielta.

RISTO K. JARVINEN
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Mina, skeptikko:
Sussa (Susanne) Bjorkholm

"Kaikkein tirkein ominaisuus skeptikossa on
auktoriteettiuskon taydellinen puuttuminen.”

LEN IKIOPISKELIJA. Parempaa termii ei ole ku-
vaamaan elimiini, ellei lihde leijumaan ja kutsu
itseddn renesanssi-ihmiseksi. Olen ollut kirjoilla
erindisissd tiedekunnissa Helsingin yliopistolla ja
suoritellut kursseja lahes kaikissa. Tutkintoja tosin
on vain biotieteisté ja psykologiasta (ja jalkimmaiisestd on
tydharjoittelukin tekemittd), mutta opiskeluni ei ole kos-
kaan ollut tutkintoihin ensisijaisesti tahtidvid, vaan tar-
koitus on ollut ja on yhi oppia mahdollisimman paljon
mielenkiintoisia asioita todellisuuden rakenteesta.

Leipini olen hankkinut murusina sieltd tddltd.
Pienimmin silpun ja silin lisiksi olen ollut biologian,
maantiedon ja psykologian opettajana Englantilaisessa
koulussa; tiedetoimittajan tuuraajana ja kolumnisti-
na Helsingin Sanomissa; kansanedustajan avustajana;
eldinfysiologian luennoitsijana Avoimessa yliopistossa;
erdin terapia-alan ammattilehden toimitussihteerini;
anatomian ja fysiologian opettajana Kitiloopistolla ja
tutkimusavustajana yliopistolla.

Jokin aika sitten minulle tuli taloudellisesti mahdol-
liseksi jaddd kokonaan pois tydelimistd ja siitd saakka
olen vain opiskellut. Tyonteon lopettaminen nosti eli-
minlaatuani enemmin kuin osasin odottaa ja voin re-
hellisesti sanoa, ettd olen nyt niin onnellinen kuin niil-
14 tehdasasetuksilla ylipadnsi on mahdollista olla.

EKSISTENTIAALINEN KRIISI
SYNNYIN HELSINGIN KATILOOPISTOLLA 1967 vanhem-

pieni ainoana ehkiisymokana, eli sisaruksia minulla ei
ole. Lapsuuteni osui hyvinvointivaltion kulta-aikaan
ja ahkeruus ilman koulutustakin riitti sithen, ettd isi-
ni ja ditini nousivat melko niukoista oloista keskiluok-
kaan. Niihin aikoihin se usein tarkoitti siirtymistd kes-
kustan vuokra-asunnosta esikaupunkialueen omistusri-
vitaloasuntoon. Mekin piidyimme seitsemissd vuodessa
Eirasta Kallion ja T66l6n kautta Itd-Pakilaan.
Lapsuuteni oli mukava, vaikka vanhempani vihin
ankaria olivatkin ja sidnt6jd oli mielestdni aivan liikaa.
Mutta ne tietenkin koskivat vain kdyttdytymistd van-
hempien ldsnd ollessa — koulussa ja ulkona olin vapaa ja
Itd-Pakila oli vield silloin kiehtova ympiristo metsineen

ja vanhoine hylittyine taloineen. Lisiksi kummatkin
vanhempani olivat toissd, joten minulla oli usein tunti-
tolkulla laatuaikaa kotonakin koulun jilkeen.

Olin hyvin auktoriteettiuskoinen lapsi. Mummini
hoiti minua kunnes aloitin koulun ja hineltd opin, et-
td kommunistit ovat pahoja ja Jumala kaikkivaltias.
Kotona komeili seinilldi Mannerheim ja ensimmaiinen
opettajani Maunulan ruotsinkielisessd kansakoulussa
ymppisi runsaasti uskontoa ja isinmaallisia sankaritari-
noita opetukseen. Lakkasin uskomasta Jumalaan vasta
kun olin ehtinyt lukea sen verran ettd tajusin, ettei sel-
laisen olion olemassaololle ole tarvetta, vaan kemian ja
evoluution lainalaisuudet riittdvit ihan hyvin.

Oikeistolais-libertaariset kantani tarkentuivat kun
aloin ymmirtdd, miten paljon hedelmsityshetken arpa-
jaiset ihmisen ominaisuuksiin vaikuttavat ja kun taju-
sin, ettei vapaata tahtoa voi olla olemassa.

Kun jumalani lakkasi olemasta, koin eksistentiaali-
sen kriisin tajutessani, ettd kuolema tarkoittaa olemas-
saoloni tdydellistd loppumista. Se kauhistuttaa minua
yhid, enki ollenkaan ymmirri ateisteja, jotka kertovat
etteivit pelkdd kuolemaa tai edes vilitd siitd, milloin
kuolevat, kunhan se tapahtuu nopeasti ja kivuttomasti.
Itse eldisin mielelldni vaikka 500 vuotta, kunhan aivot
toimivat hyvin loppuun asti — niin paljon mielenkiin-
toista opittavaa maailmassa on.

HUUHAATA YLIOPISTOTASOLLA

VIIMEISET 30 VUOTTA olen yrittinyt oppia ymmarti-
midin ihmismielen koukeroita. Siihen antoivat parhaat
mahdolliset eviit evoluutiobiologian ja neurofysiologian
opinnot. Psykologia ja muut vihemmin tieteellisesti ra-
kentuneet alat olivat biotieteiden maailmasta ponnista-
neelle pienimuotoinen jirkytys. Tajusin, ettei tieteellisyys
olekaan itsestidnselvyys yliopistomaailmassa, vaan usein
on jimihdetty kaikenlaisiin dogmaattisiin poteroihin.
Kaikesta huuhaasta sappeni saa kuumimpana kie-
humaan juuri yliopistotasolla levitettivd vidird tieto
ja sielld esiintyvi dlyllisesti laiska ajattelu. Thmisiltd,
jotka osaavat lukea vaikeita teksteji ja kykenevit
omaksumaan monimutkaisia asioita, on mielestini lupa
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odottaa laadukkaampaa ajattelua. Varsinkin, kun he
viittdvit tekevinsi tiedettd.

Erityisen paha tilanne on taloustieteessi. Alan teori-
oilla ja etenkin taustaoletuksilla on valtava merkitys sil-
le, miten raha maailmassa liikkuu ja kenelle se paityy,
joten mikdin ihme ei ole, ettd taloudelliset intressit pyr-
kivit jyridmiin tieteen. Surullista on, ettd se onnistuu
niin helposti. Yhteiskunnallisista ilmi6istd minua kiin-
nostaakin tilld hetkelld kaikkein eniten rahajirjestel-
mi ja se, miten omituisia tarinoita siitd meille kerrotaan
mediassa, politiikassa ja taloustieteen laitoksilla.

Kokonaisvaikutuksiltaan haitallisinta huuhaata on
juuri se, jolla vaikutetaan varallisuuden jakautumiseen
ja esimerkiksi uskomubksiin siitd, miten olisi tehokkain-
ta hidastaa ilmaston limpenemisti tai planeetan resurs-
sien liikakdyttod. Yksilolle haitallisinta huuhaata liene-
vit ravitsemukseen, mielenterveyteen seki luontaistuot-
teiden ja lddkevalmisteiden vaikutuksiin liittyvit oudot
uskomukset. T4hin hard-core -huuhaahan on myés hy-
vin vaikea puuttua. Niin kauan kun viestin kulkeutu-
minen ihmisille riippuu rahasta, saavat viestinsi perille
he, joiden intresseissi harvemmin on kertoa meille ob-
jektiivista totuutta.

Timin takia kaikkein tirkein ominaisuus skeptikos-
sa on minun mielestini auktoriteettiuskon tiydellinen
puuttuminen. Ei saa olla mitdin vilid silld, kuka viic-
tdd jotakin. Ainoastaan silli on merkitystd mitd viite-
tddn; miten hyvin tosiasiavdittimi perustellaan ja mitd
tieteen menetelmin kerittyd ndyttdd sen puolesta ja sitd
vastaan on. Jos puolustaa tai kritisoi teoriaa tai véitettd
vetoamalla argumentin esittdjin koulutukseen tai ase-
maan, on skeptikon silmissi jo hivinnyt viittelyn.

TAHTAIN KORKEAMMALLE

TAVALLISTEN IHMISTEN HOPSOTYKSET pyrin useimmi-
ten ohittamaan, koska elimi on niin lyhyt, eiki viit-
telyssd yleensd tapahdu muuta kuin ettd kumpikin tu-
lee vihaiseksi. Eri asia on, jos jollakin on vidiri kisitys
jostakin todellisuuden osasesta ja hin on halukas op-
pimaan — silloin minussa kylld herdi se rajatilanarsis-
tinen opettajatiti, joka mielelliin kertoo, miten asiat
ovat.

Pidin Skepsiksen toimintaa tirkeini ja vaikka en
jisen olekaan, olen osallistunut erindisiin yleisoti-
laisuuksiin vuosien varrella ja otinpa aikoinaan osaa
myos Skepsiksen jirjestimdin homeopaattiseen jouk-
koitsemurhaan, josta viimeisilli voimillani raahau-
duin takaisin toimitukseen kirjoittamaan raportin
Helsingin Sanomiin. Skepsis tekee hienoa tyotd, mutta
jos parannettavaa pitdisi keksid, niin ehkd Skepsis voi-
si tihditd korkeammallekin. On helppoa (vaikkakin
turhauttavaa) vdintii peistd homeopaattien ja kreatio-
nistien kanssa. Sen sijaan laajemmalle ulottuvat, isolla
rahalla ja taidolla rakennetut hienovaraisemmat mut-
ta vaikuttavammat huuhaatarinat jiivit pienemmille
huomiolle. Yksi syy tihin on epiilemitti se, ettd nii-
den kimpussa hdirid jo sen seitsemin sortin foliohat-
tuarmeijaa, jotka tarjoavat tilalle vain toisensorttista
huuhaata. Vihemmin 18ytyy heitd, jotka tarjoaisivat
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tieteellisesti robustia teoriaa systeemisen humpuukin
tilalle — tai ainakin he saavat kovin vihin nikyvyytti.

Skepsis olisi harvalukuisessa joukossa vahva lisivoi-
ma. Vastassa on intressiryhmii, jotka ovat hioneet tar-
joamiansa todellisuuskuvia jo vuosikymmenii ja joilla
on kidytdssddn iso osa timin planeetan rahavarallisuu-
desta juuri siksi, ettd heidin tarinoihinsa on uskottu ja
uskotaan yhi. Se ei siten ole mikdin helppo tie; nii-
td tarinoita puolustetaan vihintiidn yhti tehokkaasti
kuin aikoinaan kirkko puolusti omiaan. Mutta joskus
ne kaikkein vaikeimmat taistelut ovat myés tirkeimpia.

TIETO VAHENTAA TUSKAA

ELAMAANI MUUTTANUT KOKEMUS? Kun ensimmiii-
sen kerran tajusin, ettd on olemassa paikkoja, jotka ovat
tdynni kirjoja joita saa lainata kotiinsa. Jokin heikkou-
teni? Olen ikkipikainen, rattiraivoon taipuvainen bes-
serwisser. Tdrkein lukemani kirja? Lihes mahdoton ky-
symys, mutta tirkeimpid ajoituksensa takia oli Richard
Dawkinsin "The Extended Phenotype”.

Millainen olisi tdydellinen maailma? Sellainen, mis-
sd kaikki tieto on avointa, eikd sen levidminen ole le-
vittdjin rahasta ja asemasta kiinni. Ja edellytys, ettd le-
vittdmisen arvoista luotettavaa tietoa syntyy jatkossakin
on, ettd kaikki koulutus on ilmaista ja kaikki yliopis-
tot ovat sataprosenttisesti valtion avokitisesti rahoitta-
mia itseniisid, perustutkimukseen ja opetukseen keskit-
tyvid laitoksia.

Elimin tarkoitus? Ainoa objektiivinen elimin tar-
koitus niin siankdrsimolld kuin ihmiselld on mahdol-
lisimman tehokas geenien siirtiminen seuraavaan su-
kupolveen. Tuon biologisen imperatiivin takia ihmi-
selle on evoluutiossa kehittynyt monia ominaisuuksia,
jotka eivit ole yhteensopivia onnellisen elimin kanssa.
Kaikki haluavat olla onnellisia, mutta useimmat usko-
vat, ettd onnellisuus edellyttdd tietynlaisia tekoja: kun-
han vain hankin tuon tutkinnon; kunhan vain saan
lapsen; kunhan vain ostan tuon auton/asunnon/mékin;
kunhan vain hankin nuo implantit ja laihdun; kunhan
vain saan sen ylennyksen; kunhan vain piisen maa-
joukkueeseen; kunhan vain [6ydin elimini naisen/mie-
hen jne.

Saavutetun tavoitteen jilkeen ei kuitenkaan ole lu-
vassa onnea, vaan mieltd alkaa kaihertaa seuraava ta-
voite. Kunnianhimot ja suoritus- ja ulkonikdpaineet
ovat evoluution huippuunsa hiomia ominaisuuksia,
joiden tarkoitus on varmistaa geenien pidsy seuraa-
vaan sukupolveen mahdollisimman haluttavia ominai-
suuksia tuottavien geenien kanssa. Seksuaalivalinta on
julma isintd ja sen kehittimi illuusio jatkuvasti ho-
risontissa hidmottdvdstd onnesta pidasiallinen syy
yltikylldisyydessd eldvien ihmisten ahdistuksiin ja
masennuksiin.

Kun tajuaa, ettd takaraivossa niivertivd kunnian-
himo ja kiitoksenkipeys on vain geenien salaliitto,
on ehki helpompi hypiti oravanpyoristi ja keksid it
se omalle elimilleen ne merkitykset ja tarkoitukset.
Ainakin minulla tieto vihentdd tuskaa huomartavasti.



Ufojen paluu

LIN KESALLA Futucast-podcastissi keskustelemas-

sa Skepsiksen kiinnostuksenkohteista (jakso julkais-

tiin 9.8. ja se on kuulemma oikein mielenkiintoi-

nen). Koska suurin osa keskustelunaiheistamme oli

minulle entuudestaan hyvin tuttuja, mieleeni jii vah-
vimmin se yksi, joka ei ollut: Yhdysvaltojen tiedustelupalve-
lun kesikuussa julkaisema alustava selonteko (Preliminary
Assessment) niin sanotuista tuntemattomista ilmakehiilmi-
oistd (Unidentified Aerial Phenomena). Olin toki kuullut
julkaisusta aikaisemminkin, mutta ohitin tuolloin asian olet-
tamalla, ettd Hesari kylld kirjoittaisi etusivullaan, jos tulok-
sissa olisi jotain aidosti merkittdvad. Talld kertaa kuitenkin
kiinnostuin asiasta, kun podcastin juontajat tunnustivat, et-
td selonteko sai heidit harkitsemaan aiempaa vakaumustaan
ufoista tdytend huuhaana.

Toinen podcastin juontajista lupasi lihettdd minulle ai-
heesta lisitietoa ja sainkin sihkopostiini linkit Youtube-
videoon, kahteen NY Timesin artikkeliin ja varsinaiseen
selontekoon. Youtube-video oli viime vuoden elokuulta, jo-
ten se ei suoranaisesti liittynyt selontekoon. Videossa kisi-
tellyt ufohavainnot olivat kuitenkin ilmeisesti samoja, jot-
ka sisiltyivit selonteon tausta-aineistoon. NY Timesin ar-
tikkelit olivat puolestaan pitemminkin keskustelunavauksia
kuin tutkivaa journalismia. Niiden mielenkiintoisin anti oli
hypoteesi, ettd Yhdysvaltojen hallinnon suoranainen leikit-
tely ufohavainnoilla on saattanut ruokkia kansalaisten epi-
luottamusta viranomaisiin ja luoda edellytyksid ulkovaltojen
vaikuttamisyrityksille sek salaliittoteorioiden yleistymiselle.
Avoimempaa ja suorempaa suhtautumista mahdollisiin ufo-
havaintoihin pidettiin erittdin terveeni.

Varsinainen selonteko on kieltimittd mielenkiintoi-
nen, vaikka se on erittdin neutraalisti, jopa tylsisti, kirjoi-
tettu. Takana olevan hankkeen tarkoituksena on antaa val-
tiohallinnon ylimmille elimille yleiskuva uhista, joita tun-
nistamattomat ilmakehiilmiét mahdollisesti muodostavat
Yhdysvalloille. Selonteossa pohditaan myos edellytyksid il-
mididen tunnistamiselle ja tutkimiselle. Tiedustelupalvelu
onkin jo jakanut tunnistamattomat ilmakehdilmiot viiteen

eri kategoriaan: ilmassa leijuvat epimiiriisyydet (linnut,
muovipussit, karanneet ilmapallot jne.), luonnolliset ilma-
kehiilmiot, teolliset tuotokset (kuten armeijan salaiset pro-
totyypit tms.), vihollisvallan jirjestelmit sekd muut ilmiot.

Tutkittujen havaintojen tarkkaa miirid ei selonteos-
sa suoraan kerrota, mutta ilmeisesti niitd on noin parisataa.
Suurin osa niistd on valtiollisia (varsinkin armeijan) havain-
toja ja ne keskittyvit paljolti paikkoihin, joissa armeijalla on
kaikkein kehittyneinti tutkateknologiaa, kuten tukikohtiin
ja laivoihin. Selonteossa myonnetddn tistd seuraavan epi-
varmuustekijoitd, koska kiytettyjen laitteiden sensorit on
yleensd kehitetty johonkin tiettyyn tarkoitukseen, eikd nii-
td ole suunniteltu yllittdvien ilmakehdilmididen havaitsemi-
seen ja tunnistamiseen. Myos laitevikojen tiedostetaan ole-
van mahdollisia. Hankkeessa tunnistettiin myds muunlaisia
haasteita, esimerkiksi ihmisten haluttomuus puhua havain-
noistaan, koska pelkona on, ettd heitd pidettiisiin horhéini.
Havainnot, jotka tiedustelupalvelu on saanut kerittyi ja tut-
kittua, ovatkin olleet kaiken kaikkiaan sekalaisia, ja yhdista-
vien tekijéiden loytiminen on ollut hankalaa.

Kun selonteko on niinkin skeptinen, olisi helppoa vetid
omakin epiilys tappiin ja ampua alas koko ajatus ufoista.
Sitdhin meiltd skeptikoilta odotetaan, aina pitiisi olla tais-
telemassa rokotuskriittisid, ufouskovaisia, homeopaatteja
ja milloin ketikin vastaan. Skeptikot eivit kuitenkaan ole
kaikkien alojen asiantuntijoita eivitkd paivystivid dosentte-
ja. Skeptisyys on ennen kaikkea maailmankatsomus, johon
sisiltyy se, ettei kaikkea niele pureskelematta. Se jittdi silti
tilaa uteliaisuudelle ja sen pohtimiselle; “miti jos...?”.

Tilld kertaa oma pureskeluni johti toteamukseen, ettd
voihan niissd ilmidissd jotain perdi olla. Tunnustuksesta,
ettd meille ennestddn tuntemattomia merkittdvid ilmake-
hiilmioitd saattaa olla olemassa, on tietysti vield todella pit-
ki matka oletukseen, ettd ulkoavaruuden olennot vieraile-
vat planeetallamme toistuvasti. Huomaan kuitenkin oleva-
ni ajatuksesta innoissani ja toivovani, ettd ufot tekisivit vih-
doin paluun populaarikulttuuriin! Ehki tissd asiassa min,
kuten Fox Mulderkin, haluan uskoa — ainakin hieman. &
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AEVAARA

Hyva tiede tarvitsee rahaa

IETEESTA OLLAAN NYKYAAN kovasti huolissaan.
Koronapandemia on voimistanut ilmioti, vaikka
osattiin sitd ennen virustakin. Sosiaalisen median
keskustelijat haluavat tutkimusten olevan riippu-
mattomia ja tieteentekijéiden puolueettomia.

Monen some-intoilijan mielesté tieteeltd on viety myds
vapaus: ajatellaan, ettd tutkijat eivit uskaltaisi julkistaa
kaikkia tuloksiaan tai edes tutkia joitain aiheita, jos ne
ovat ristiriidassa vaikkapa nykyisten tasa-arvokisitysten
kanssa.

Ennen kaikkea on tietenkin hienoa, ettd tiede kiin-
nostaa niin laajalti. Tieteentekoon liittyvit termit alkavat
kuulua yleissivistykseen. Onko koskaan tiedetty niin laa-
jalti kuin nyt, millaisia vaiheita vaikkapa rokotetutkimuk-
seen liittyy tai miten toimii PCR? Kiinnostus ja ymmarrys
tiedettd kohtaan on lihtokohtaisesti hieno asia.

Tiede todella tarvitsee joitain reunachtoja ollakseen
mahdollisimman laadukasta. Tieteen kannattaa esimer-
kiksi olla riippumatonta ja vapaata. Pddttdjien ei pidd sa-
nella, mitd kaikkea tutkijat tutkivat, eikd rahoituksen pi-
did riippua siitd, komppaako tutkija hallituspoliitikkoja
Twitterissi.

Yliopistoille kannattaa antaa mahdollisimman suuri au-
tonomia. Tiedeyhteison pitdd saada itse padttdd siitd, mi-
td tutkitaan. Tami tarkoittaa paitsi tutkimusaiheiden va-
lintaa, myos vaikkapa tieteenalojen valikoimaa yliopistojen
sisalla.

Samaan aikaan tieteen pitdd olla avointa. Hyviin tie-
teelliseen kiytintd6n kuuluu, ettd tulokset, etiikka ja teke-
misen tavat altistuvat keskustelulle.

Erids seikka jaksaa himmistyttid minua kaikissa niis-
si keskusteluissa, missd ollaan huolissaan tieteen laadusta.

Kukaan ei nimittdin vaadi tieteelle lisia rahoitusta.

Ehka rahoituksen vaatiminen ei tunnu kovin kunnian-
himoiselta tai yksildlliseltd retoriikalta. Mieluummin kiy-
dddn keskustelua tieteen "puhtaudesta”, identiteettipolitii-
kasta tai vaikkapa sukupuolentutkimuksesta. Sellaisilla ai-
heilla saa aikaan enemmin vastakkainasettelua ja kirke-
vimpii keskustelua kuin puhumalla arkisesta rahasta.

Rahoituksen vaatiminen on kuitenkin aivan saman-
laista huolenpitoa tieteestd kuin vaatimukset tutkijoiden
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riippumattomuudesta. Molemmissa on kyse laadun vaa-
timisesta tieteeltd. Ei pidd olla huolissaan vain siité, ajat-
teleeko tutkija vinoutuneesti. Yhti lailla — jopa enemmin
— pitdisi olla huolissaan siitd, saako tutkija esimerkiksi
analysoida aineistoaan parhailla mahdollisilla menetel-
milld. Niihin tarvitaan rahaa.

Jos tutkija tulkitsee tuloksiaan vinoutuneesti, tiede-
maailmalla on sentdin mahdollisuus tarttua asiaan vaik-
kapa vertaisarvioinnin kautta. Puuttuviin analyyseihin
vertaisarvioijat eivit kuitenkaan anna rahaa.

Tieteentekijoiden itsensi suurin huoli on rahoitus. Sen
hakemiseen menee paljon aikaa, sen saaminen on epi-
varmaa, ja pitkdaikaista rahoitusta on jaossa liian vihin.
Tami huoli ei jostain syystd tunnu tavoittavan tulisielui-
sia nettikeskustelijoita, vaikka asia tulee nopeasti selviksi
tutkijoiden kanssa keskustellessa.

Jos joku on nikevindin tutkimusyhteisossi liikaa “va-
semmistolaisuutta” tai “kulttuurimarxilaisuutta”, komp-
paavia kanssakeskustelijoita kylld riictda.

Hyvin tieteenteon perusteet lihtevit ruohonjuurita-
solta: siitd, ettd on resursseja kerdtd hyvi aineisto ja ana-
lysoida sitd monipuolisesti parhailla mahdollisilla tavoil-
la, ettd tutkimuksessa on tarpeeksi kisipareja tekemiin
vaadittavat tyot. Ettd on tiloja, laitteistoja, tietokoneita,
piisy tiedeartikkeleihin.

Kun valtionvarainministerio esitteli elokuussa
budjettiesityksen, tiedemaailma kauhistui: Suomen
Akatemian kautta kanavoitavaa tutkimusrahoitus-
ta esitetddn leikattavaksi jopa 51 miljoonalla eurolla.
Leikkauksen taustalla on Veikkauksen tuottojen pie-
neneminen. Sekin kertoo maastamme jotain: tiedet-
td on tehty erdinlaisella ylimiiriiselld rahalla, jon-
ka vuosittainen summa on voinut vaihdella ja jonka
suuruus perustuu ihmisten haluun pelata koukuttavia
rahapeleji.

Suomen Akatemian tarjoama rahoitus on ollut pitki-
janteistd verrattuna rahoitukseen, jota useimmilta sditi-
oiltd on tarjolla. On huolestuttavaa, ettd nimenomaan
pitkistd rahoituksesta leikataan.

Jos todella haluat hyvii tiedettd, aloita siitd, ettd vaadit
tieteelle kunnon resursseja.
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Pentagon julkaisi viime vuonna kolme Yhdysvaltain laivaston hivittijilentijien ottamaa videota tunnista-
mattomista lentivisti esineisti. Kesikuussa ilmestyneen Pentagonin raportin mukaan ufohavainnot 2004-
2021 eiviit ole tarpeeksi korkealaatuisia selkeiden johtopiiiitosten tekemiseksi.
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Ufoja kannattaa jahdata!

JAAKKO NARVA

Ufouskomuksista filosofian tohtoriksi vaitellyt Jaakko Nirva kirjoittaa Pentagonin kesikuussa
julkaisemasta uforaportista ja ufokysymyksen tieteellisyydesta. "Kaytannossa kiistatonta
ufohavaintoa ja sen tutkimusta ei edelleenkiin ole.”

FO TARKOITTAA KIRJAIMELLISESTI sanoja

”Unidentified Flying Object”, tunnistamaton

lentivi esine tai kohde. Toisinaan kiytetddn ter-

mii UAP, ”Unidentified Aerial Phenomena”,

tunnistamaton ilmakehiilmis. Talloin halutaan
erottautua ufoharrastajien sensaatiomaisista viitteistd.
Niin tehddin myds Pentagonin 25. kesikuuta julkaise-
massa ufohavaintojen tutkimusraportissa. UAP-termin
kiytostd huolimatta Pentagonin tutkimukset ovat vas-
taavan tyyppistd selvitystyotd kuin aikaisemmassa seki
virallisessa ettd harrasteisessa ufotutkimuksessa on tehty
vuosikymmenii — voidaan puhua tieteellisestd tai maltil-
lisesta ufologiasta.

Kirjaimellisen merkityksensia mukaan ufo voi olla miki
tahansa lentivd kohde, mitd ufohavaitsija ei ole tunnista-
nut, kuten lentokone, satelliitti tai lintu. Ufon kisitteeseen
liitetddn kuitenkin vahvasti ajatus kumouksellisista, nyky-
fysiikan lait ja tietimyksen ylittivistd lentdvistd laitteista,
superteknologiasta. Termi “paranormaali” sopii hyvin ti-
hin yhteyteen. Paranormaali ilmi6 on méiriteltivissd jok-
sikin arkijirkemme vastaiseksi tapahtumaksi, joka toteu-
tuessaan vaatisi mullistavia muutoksia tieteeseen.

Takavuosina puhuttiin enemmin “lentivisti lautasista”.
Ufo on termini sikili parempi, ettei laitteiksi mielletty-
ja tai kuvattuja ufoja aina esitetd kiekkomaisina eiki edes
aluksina, vaan myds pienehkéini tutkimuslaitteiden kal-
taisina lentdvind esineini.

Olennaista on idea havaintopohjaisista, mullistavista
lentolaitteista Maan piirissi. Esimerkiksi vaikka Star Trek
-sarjan U.S.S. Enterprise -alus on kumouksellinen lento-
laite, se ei ole ufo, koska sen idea ei perustu havaintokoke-
muksiin vaan fiktioon.

Populaaristi ja usein myos ufologisesti ufojen on ajatel-
tu tulevan Maan ulkopuolelta. Lisiksi on viitattu esimer-
kiksi salaiseen inhimilliseen alkuperiin tai toisten ulottu-
vuuksien olentoihin.

Ufo- tai UAP-havainnoilla tarkoitetaan yleisesti
havaintoja, joissa havaitsijat eivdt ole tunnistaneet

ilmakehidssi tai lihelldi maan pintaa yleensi visuaali-
sesti havaitsemiaan kohteita. Tillaiset havaintokoke-
mukset innostavat, ihmetyttivit tai pelottavat koki-
joita. Yleensd he yhdistdvit havaintokohteet linsimaa-
laisittain hyvin tiedettyyn “ufon” kisitteeseen ja sithen
liitcyviin populaareihin merkityksiin ja mielikuviin.
He ovat varmoja, ettd nikivit ufon tai pohtivat tillais-
ta mahdollisuutta. Yleensd he ovat nihneet pimein- tai
hiamairinaikaisia pistemiisid valoja taivaalla, mutta ker-
tovat myds havainneensa monen kokoisia ja muotoisia
(sidnnonmukaisuuttakin niissi esiintyy) ufoja.

Ufohavainnoissa kuvataan niin ikdin ufojen hui-
mia nopeuksia, yhtikkisid ilmestymisid ja katoamisia
sekd jyrkkid kiddnnoksid valtavissa vauhdeissa. Siipid
ja tyontévoiman lihdettd kuten potkureita, roottorei-
ta tai suihkumoottoreita ei kuvailla nikyvin, vaan ufot
ndyttivit kuin kumoavan painovoiman.

PENTAGONIN RAPORTTI: "HAVAINNOISSA
ONGELMIA”

USA:N VIRANOMAISET pitivit selictimiteomid ilmisitd
uhkana lentoturvallisuudelle ja siten my6s kansallisel-
le turvallisuudelle, jonka takia Pentagon tutki USA:n
sotilaslentdjien UAP-havaintoja vuosilta 2004-2021.
Tutkittuja havaintoja oli 144. Raportin mukaan tutki-
tut ufohavainnot eivit ole tarpeeksi korkealaatuisia sel-
keiden johtopditosten tekemiseksi havaintojen viittaa-
mista kohteista. Tunnistamattomat ilmoitukset ovat
jadneet tunnistamattomiksi lihinnd havaintojen ongel-
mien, kuten tiedollisten puutteiden ja ristiriitaisuuksi-
en vuoksi. Ei siis siksi, ettd tiedettdisiin kyseessd olevan
nykytieteellisesti selittimattomit ufolaitteet.

Yksi raportissa mainittu ilmoitusten ongelma on, et-
tei asevoimien havaintolaitteita ole suunniteltu havain-
noimaan ja tunnistamaan kaikkea mahdollista, mihin
laitteet saattavat kuitenkin reagoida. Joka tapauksessa
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suurin osa tutkituista havainnoista (80) viittaa raportin
mukaan todennikaisesti fysikaalisiin (ulkoisiin) koh-
teisiin, koska havaintosisillot on rekisterdity yhtéd aikaa
useilla eri havaintokanavilla. Kohteita on havainnoitu
yhtd aikaa visuaalisesti, tutkalla ja/tai jollakin muulla
laitteella. Niin kyse ei ole esimerkiksi silmin optisista
ilmioitd tai virheistd, kuvittelusta tai hallusinaatioista.

Vaikka useimmille kohteille ei ole varmoja tunnis-
tuksia havaintojen puutteiden vuoksi, selitysten on ra-
portin mukaan jirkevidi arvioida ldytyvin viidestd eri
kategoriasta: 1) ilmassa oleva “sotku” (airborne clutter)
2) luonnonilmist ilmakehissi 3) USA:n hallinnon tai
teollisuuden kehityshankkeet 4) vihollisvaltioiden jir-
jestelmit 5) muut.

Sotku-kategoria sisiltid ufoilmoitusten tyypillisid
virhetulkintakohteita. Téllaisia ovat esimerkiksi tavan-
omaiset lentolaitteet, lennokit, linnut ja sidhavaintopal-
lot. Muut-kategoria tarkoittaa mahdollisia oikeita ufo-
ja eli kumouksellisia lentolaitteita, tai ainakin sisiltdd
myds timin ajatuksen. Raportissa esitetdin, ettd 18 ha-
vainnoissa on jonkinasteista kaavamaisuutta kohteiden
muodossa, koossa, tyontdvoiman kuvauksessa ja epita-
vallisessa lentotavassa. Muutamassa tapauksessa havai-
taan myds radiotaajuusenergiaa. Niiden esitetddn viit-
taavan mahdollisesti jopa lipimurtoteknologiaan (bre-
akthrough) ja vaativan tieteen edistymisti, jotta ne voi-
si selittdd.

Pentagon-raportin mukaan havainnoista saattaa siis
16ytyid ufoja tai UAP:eja, jotka ovat mullistavia lento-
laitteita. Tutkimuksia jatketaan ja havaintojen laatua
pyritdin edelleen parantamaan seki tekemiin entistd
tarkempia analyyseja.

KUMOUKSELLISET UFOT EIVAT RAPORTIN
PAAASIALLINEN HUOLI

MITA PENTAGON-RAPORTIN pohjalta pitiisi ajatella
ufojen, siis avaruudesta tai ehki Kiinasta tai Vengjiltd
tulevien (kuten raportissa lyhyesti spekuloidaan) su-
perteknologisten lentolaitteiden olemassaolosta? Miki
on raportin tieteellinen merkitys? Raportin sisil-
t6 houkuttelee kysymdin perinteisid ufologisia kysy-
myksii, joihin ufologeilla on monenlaisia vastauksia.
Raportin my6tid myds suomalainen media herisi het-
keksi eridnlaiseen maltillis-ufologiseen kiinnostuk-
seen ja keskusteluun.

Mielestini Pentagon-raportista syntyy vaikutelma,
ettei siind oteta ufojen (superlaitteiden) olemassaolon
mahdollisuutta kovin vakavasti, muut-kategorian ole-
massaolosta huolimatta.

Ensiksi, raportissa todetaan, etti muut-kategorian
havaintojen selittdiminen vaatii tiukkaa lisianalyysid
ja ettd ne voivat osoittautua havaintolaitevirheiksi tai
-anomalioiksi, havainnontekijéiden virhetulkinnoiksi ja
puijauksiksi.

Toiseksi, se seikka, ettdi UAP:t otetaan vakavasti tur-
vallisuusuhkana, ei tarkoita, ettd superlentolaitteiden
olemassaoloon suhtauduttaisiin kovin vakavasti.
Raportissa todetaan, ettd turvallisuusasia koskee pii-
asiassa (primarily) “sotkuista ilmatilaa” ja ettd UAP:t
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olisivat turvallisuusuhka my®s, jos niistd 16ytyisi todis-
teita vieraan vallan lipimurtoteknologiasta.

Jos ufot, superlaitteet, todella otettaisiin tosissaan,
ne olisivat ehdottomasti isompi turvallisuushuoli kuin
sotkuinen ilmakehi. Ellei sitten tiedettdisi, ettd ufot
ovat ja tulevat olemaan rauhanomaisia tai liittolaisia.
Pentagon-raportista ei voi piitelld, ettd raportin laati-
joilla olisi mitddn tillaista tietoa.

Kolmanneksi, jos Pentagonissa ajateltaisiin, ettd
lentdjien niko- ja laitehavainnot todella voisivat vii-
tata ufoihin, tillaisia ilmoituksia videoineen ei var-
masti paljastettaisi julkisesti. Maailmalle ei my®os-
kain laverreltaisi, ettd Pentagonissa ollaan titd mielta.
Kyseessd olisi luultavasti top secret -sotilassalaisuus.
Havaintojen pohjalta yritettdisiin ymmirtdd, miten
ufot toimivat ja miten USA osaisi itse rakentaa moi-
sia vehkeitd, eikd annettaisi toisille aineistoa ja virik-
keitd tihin mahdollisuuteen. Pentagon ei ole myos-
kdin hyvintekeviisyysjirjesto, joka pikkuhiljaa, pa-
niikkia estiikseen, paljastelisi ufoasioita, kuten ufolo-
gisesti on ehdotettu. Tosin emme tietysti voisi tietdd
kaikista asiaan liittyvistd seikoista ja motiiveista, jos
Pentagonissa tiedettiisiin ufojen olevan todellisia.

Neljanneksi, tiedekirjailija Mick West on todennut,
ettd koska USA:n puolustusvoimat ei sijoita miljardeja
tdysin mullistavaan ufomahdollisuuteen, niyton ufois-
ta tdytyy olla ohutta, epiuskottavaa. Voidaan tietys-
ti vdittdd, ettd sijoittaminen tapahtuu salassa, mutta
Pentagon-raportin perusteella emme titd voi tietdd.
West on myds loytinyt lentdjien havainnoille mie-
lestddn jirkevid tavanomaisia selityksid (joista monet
ufotutkijat ovat toki eri mieltd).

Joidenkin havaintojen superteknologiaan viittaava
kaavamaisuus ei mydskdin vilttimiced kerro todelli-
sista ufoista. Kyse voi olla valintaefektistd: kiinnite-
tdin tahattomasti huomiota populaarin, hyvin tiede-
tyn ufon mallin mukaisina ndyttiytyviin kohteisiin,
jolloin tillaisia kasautuu myos hankalasti selitettdviin
aineistoihin.

Moni ufotutkija painotti Pentagon-raportin tiimoil-
ta, kuinka merkittivii on, etti todella arvoituksellis-
ten, ufohavaintojen tieteellisen tutkimuksen oikeut-
tavien tapausten olemassaolo myodnnetddn raportissa.
Kansainvilisesti my6s mediassa oli vastaavanlaisia tul-
kintoja. Raportissa kylld epivarmasti viitataan ufo-
jen mahdollisuuteen, mutta aiemmin mainitsemista-
ni syistd johtuen raportti on mielestidni ufotodisteena
heikohko. Virikkeen se kuitenkin antaa oikeiden ufo-
jen todenperiisyyden tarkasteluun.

Suhtautuisin varauksellisesti, vaikka Pentagon il-
moittaisi, ettd he ovat tdysin varmoja ufojen eli su-
perlentolaitteiden olemassaolosta. USA:n puolustus-
voimien ufohavaintotutkimuksia on vuosikymmenii
syytetty kyvyttdmyydestd, kieroilusta ja salailusta.
Silloinko pitiisi, ja ylipddtdin, noin vain uskoa, ettd
Pentagonista puhutaan totta?

Esimerkiksi USA:n ilmavoimien ufotutkimukset
1940-luvun lopulta 1960-luvun lopulle (projektit
Sign, Grudge ja Blue Book) olivat usein alimitoitet-
tuja ja huonolaatuisia. Niissd esiintyi myos jonkinas-
teista velmuilua ja tietojen salassapitoa. Nami seikat



Moni skeptikko on siti mieltd, ettii ufoja ei ole, eiki aiheellista tutkimuskysymysti ufojen olemassaolosta.
Perusteena tille on ollut mm. se, etti ufoista ei edelleenkdiiin ole olemassa tarkkoja kuvia, vaikka kaikilla on
ollut ilypubelin jo pitkiin.

johtuivat monista inhimillistd syistd sekd sotilaallisis-
ta kdytdnnoistd. Ufologit pitdvit usein syynd sitd, et-
td projektit olivat vain savuverho todellisille ufotutki-
muksille, mutta timin osoittaminen on ongelmallista.

Vaikka luottaisimme Pentagonin rehellisyyteen,
normaalin tieteellisen tavan mukaan sen julkaise-
mista tuloksista olisi kdytdvd kriittistd keskustelua.
Pentagonin tarkastelut ja pidtelmit olisi tutkitta-
va puolueettomasti. Miksi uskoisimme ehdottomas-
ti, ettei Pentagon tee tutkimusvirheitd, kun varsinkin
metodisesti/tunteellisesti hankalissa asioissa tutkijat
yleensikin kamppailevat logiikkansa kanssa? Tiede on
epatiydellistd ja erilaiset virheet, puutteet ja epimii-
riisyydet tavallisia.

RISTIRITAISTEN TUTKIMUSTEN HISTORIA

PENTAGON-RAPORTISSA El OLE varsinaisesti mitiin
uutta. Historiasta 18ytyy virallisten tahojen dramaatti-
sempiakin ufologisia ja myos skeptisid padtelmia.
Kesilld 1947 USA:n ilmavoimissa annettiin salai-
nen miirdys tutkia ufohavaintoja silloisessa Wright
Pattersonin tukikohdan teknisessd tiedustelukeskuk-
sessa (Technical Intelligence Division, TID) Ohion
Daytonassa. Tutkijat pitivit lentivid lautasia todellisina,
joko Neuvostoliiton (suosituin oletus) tai Yhdysvaltain
laivaston tuotteina tai Maan ulkoisina laitteina.

Wright-Pattersonin lentovilineiston piillikké Nathan
F. Twining esitti syyskuussa 1947 johtopditoksen, ettd
kuvatut kohteet viittaavat huipputeknisiin lentolaittei-
siin, ehkd kotimaisiin laitteisiin tai ulkomaiseen ydin-
kiyttoiseen teknologiaan.

Syyskuussa 1948 ilmavoimien esikuntapiillikol-
le kenraali Hoyt S. Vandenbergille annettiin salai-
nen tilannearvio (Estimate of the Situation). Siini to-
dettiin lentdvien lautasten olevan Maan ulkopuolelta.
Vandenberg palautti asiakirjan lokakuussa katsoen to-
disteet epiduskottaviksi. Alkuvuodesta 1949 skeptikot
saavuttivat tutkijoissa enemmiston. Pditelmi oli, ettei
jirkevdd ndyttdd lentdvien lautasten todellisuudesta ole.

Kuitenkin heti 1950-luvun alussa CIA suositte-
li USA:n turvallisuuselimille, ettd tieteellinen panee-
li tutkisi ufoasiaa turvallisuussyistd ja ettd saataisiin
selvyyttd arvoituksellisiin ufoilmoituksiin. Suositusta
noudatettiin, ja CIA:n pyynndstd paneelin johdon ot
ti Kalifornian teknologisen tutkimuslaitoksen fyysikko
H.P. Robertson. Hin kokosi merkittivien tieteilijoiden
ryhmin, joka tarkasteli ilmavoimien parhaimmiksi kat-
somia ufoaineistoja tammikuussa 1953. Paneelin tuol-
loin salaisten piitelmien mukaan ufoilmoitukset hy-
vin todennikdisesti eivit sisilld tieteellisten kisitteiden
uudistamista vaativia fysikaalisia ilmioitd. Raportissa
painotettiin ufoilmoituksiin liittyvid epdsuoria turval-
lisuusuhkia seki suositeltiin kansalaisten koulutusta ja
kiinnostuksen vihentimistd ufoihin. Tdmi tapahtuisi
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Kirjoittajan mielesti on olemassa analyyttisesti varsin kestivii ufotapauksia, joissa silminndikijit néyttivit
kuvailleen tuntematonta voimanlihdetti kiyttivii laitemaisia, outoja lentolaitteita.

korostamalla ensin tosilta vaikuttaneita, mutta sitten ta-
vanomaisin ilmidin selittyneitd ufotapauksia.

Joulukuussa 1951, jo ennen paneelin kokoontumis-
ta, ilmavoimien ufotutkimuksen silloinen piillikko,
kapteeni Edward J. Ruppelt antoi arvostetulle ”Battelle
Memorial Institute” -tutkimuslaitokselle tehtiviksi tut-
kia ufoilmoituksia. Tutkimuslaitoksen virkailijat esitti-
vit huolensa Robertsonin paneelin ennenaikaisuudesta
Ruppeltille kirjeessidan 9.1.1953. He katsoivat, ettd ai-
neiston laatua olisi parannettava, silli annetun materi-
aalin pohjalta ei pystyttiisi tekemiin kunnollisia pai-
telmid. Arviolla ei ollut vaikutusta paneelin toimintaan.
Lisaksi, esimerkiksi paneelin lisdjisen J. Allen Hynek,
astrofyysikko ja ilmavoimien ufotutkimusneuvonanta-
ja, sanoi ettei paneeli saanut tarkasteltavakseen ilmavoi-
mien arkistojen arvoituksellisimpia ufohavaintoja.

Battellen 1950-luvun alkupuolella valmistuneen
tilastollisen ufohavaintotutkimuksen mukaan se-
littiméctomiksi jiineiden ilmoitusten piirteet ero-
sivat tilastollisesti merkittivisti selitetyiksi tullei-
den raporttien piirteistd. Samaten havaittiin, ettd mi-
td luotettavampi ilmoitus, sitd todennikdisemmin sen
taustalla ei vaikuttanut olevan mitiin tavanomaista
ilmiotd. Tunnistamattomuuden syy ei siis ollut ilmoi-
tusten huonolaatuisuus, vaan se, etti oudot ilmoituk-
set ndyttivit aidosti arvoitukselliselta: todellisilta mutta
toistaiseksi tuntemattomilta “ufomaisilta” ilmioiled.

Kanadan hallituksen ufotutkimusohjelman (Project
Magnet, 1950-1954) johtajan, insiné6ri Wilbert B.
Smithin mukaan ufot ovat todellisia ja todennikéisesti
Maan ulkopuolista alkuperdi. Kanadan hallitus ei vah-
vistanut piitelmia.

Tohtori Peter Millmann Kanadan puolustusminis-
teriostd johti Kanadan toista ufotutkimuskomiteaa
(Project Second Storey) vuosina 1952-1954. Komitean
johtopiddtosten mukaan laajat tutkimukset eivit olleet
tarpeen. Ufohavaintojen ei siis nihty viittavan avaruus-
tai mullistavaan teknologiaan.
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IImavoimien lehdistotiedotteessa lokakuussa 1955 to-
dettiin, ettd kaikki ufohavainnot selittyisivit, jos tietoa
olisi riittdvisti. Tiedotteessa palattiin myos Battellen
tutkimukseen ja ilmoitettiin, etteivit Battellen tarkas-
telemat ufohavainnot hyvin todennikoisesti sisilld ku-
mouksellista teknologiaa.

1960-luvun loppupuolella Coloradon yliopisto
(Boulder) perusti USA:n ilmavoimien pyynndosti ja ra-
hoituksella tutkimusryhmin tavoittelemaan ufo-ongel-
maan ratkaisua. Loppuraportti julkaistiin tammikuussa
1969. Analyysissi esitellddn tapaustutkijoiden mukaan
mahdollisesti, todennikdisesti ja lihes varmasti aitoja
ufoja. Toisaalta tutkimuksen johtaja, fyysikko Edward
U. Condon totesi samaisen raportin piitelmissiin, et-
tei ufoilmoituksista varmastikaan loydy vieraita ava-
ruusaluksia ja etteivit ufoilmoitukset muutenkaan ole
tieteellisesti kiinnostavia.

Yhdysvaltain kansallinen tiedeakatemia arvioi
Condon-raportin. Akatemian mukaan tutkimus on
asiallisesti tehty. Akatemia yhtyi Condonin kisityksiin.
Mielenkiintoinen kysymys on, ettd jos Condonin ufot
kieltavit paidtelmit olivat akatemian mukaan asianmu-
kaisia, kuinka todellisiin ufoihin viittaavat raportin ana-
lyysit saattoivat myds olla asiallisesti tehtyja.

Condon-raporttiin liittyen Kanadan skeptisen ufopro-
jektin johtaja Millmann totesi, ettd tarkasteltuaan “ko-
via” ufotapauksia kaksi vuosikymmenti hin aikoo suosi-
tella ufoilmoitusten kansainvilistd kisittelya.

ARVOITUKSELLISIA TAPAUKSIA LOYTYY
KAIKKIALTA

VUONNA 1969 AMERIKKALAISEN ticteenedistimisyhdis-
tyksen (American Association for the Advancement of
Sciences, AAAS) symposiumissa esitettiin ufoista use-
anlaisia kisityksid. Ilmakehifysiikan professori James
McDonald piti tutkimiaan tutka-nikéhavaintotapauksia



todenperiisind (oikeita ufoja). Téhtitieteen professori,
skeptikko Donald H. Menzel, katsoi ufohavainnot
myytiksi. J. Allen Hynek esitteli kiinnostavia ufohavain-
toja. Ilmavoimia pyydettiin siilyttimain ufohavaintoar-
kistonsa lisitutkimuksia ajatellen.

Amerikkalainen ilmailu- ja avaruuslentoinstituut-
ti (American Institute of Aeronautics and Astronautics,
AAIA) tutki ufohavaintoja 1960-luvun loppupuolella ja
esitti tulokset “Journal of Astronautics and Aeronautics”
-lehdessddn. Laajojen tutkimusten todettiin olevan tar-
peen ja ufokysymyksen olevan teknis-tieteellisen yhtei-
s6n huomion arvoinen. Vuonna 1970 julkaistussa artik-
kelissa Condonin raportin painotettiin viittavan aitoon
tieteelliseen ongelmaan. Kerrottiin, ettd AIAA:n aineis-
tojen perusteella 16ytyy hyvin dokumentoituja ja hanka-
lasti selitettdvid uforaportteja, jotka muodostavat ufo-on-
gelman vakavasti otettavan ytimen.

Ranskan puolustusministerié perusti valtiollisen ava-
ruustutkimusjirjestonsd (CNES) yhteyteen virallisen
ufotutkimusyksikkénsi vuonna 1977 (tunnistamatto-
mien ilmakehi- ja avaruusilmididen tutkimusryhmi;
Groupe d’Etudes des Phénoménes Aérospatiaux Non-
identifiés, GEPAN). Paikallispoliisilaitokset (santar-
mit) maiirittiin tutkimaan ufoilmoitukset alustavasti.
Vaikeasti selitettdvit ilmoitukset annettiin GEPAN:]le.
Se suoritti kenttdtutkimuksen kolmen luonnontieteilijan
ja yhden psykologin yhteistyoni. Tarvittaessa tehtiin lisd-
kyselyjd ja tarkkoja asiantuntija-analyyseja.

Vuoden 1978 loppupuolella GEPAN tutki pienen
otoksen arvoituksellisilta vaikuttaneita ufoilmoituksia.
Vihintdan kuudessa niistd tulkittiin tosiasiallisesti kuva-
tun tdysin tuntematonta voimanlihdettd kiyttivd outo
lentolaite. CNES:n johto suhtautui pddtelmiin skeptises-
ti, eikd julkaissut niitd. Vuosien varrella organisaation ni-
mi on usein vaihtunut ja ufoilmoituksia on tutkittu en-
tistd vihemmin. Yksikko on kuitenkin toistuvasti saanut
ilmoituksia, jotka ovat sen mukaan jiineet arvoituksiksi.

Vastaavan kaltaisia virallisia analyysejd ja padtelmid on
tehty monissa maissa. Arvoituksellisia tapauksia 16ytyy
esimerkiksi Britannian virallisista ja Suomenkin puolus-
tusvoimien arkistoista. Kyseisten tutkimusten jatkona on
suuri miird ufologisia ja skeptisid analyyseji ja viittelyitd
tapauksista, joita mainitut viralliset tutkimuksetkin ovat
kisitelleet. Niitd on esitetty erilaisissa ja monentasoisissa
julkaisuissa, mutta moni tarkastelu on tehty asiallisesti ja
perusteellisesti, tieteelliselld otteella.

UFOTUTKIMUKSEN MERKITYKSESTA

ON SIIS OLEMASSA virallinen tutkimushistoria merkitti-
vimmiksi katsottuine tarkasteluineen ja siitd kiyty ja ete-
nevi, osin tieteellisesti varteenotettava keskustelun kent-
td. Tdssd mielessd ufojen (superlaitteiden) olemassaolo on
kiistanalainen asia, ja edelleen aito tutkimusongelma.
Moni tieteiliji ja skeptikko on ufohistorian alus-
ta lihtien ollut toista mieltd: ufoja ei ole, eiki aiheellis-
ta tutkimuskysymystd ufojen olemassaolosta. Perusteita
on esitetty lukemattomia: “Ajatus minkdin tillaisen
paranormaalin tai kumouksellisen olemassaolosta on jo
lihtokohtaisesti epduskottava. Ufoasiaa on tutkittu ja

ei ole. Maahan on valtavan vaikea tulla avaruudellisten
etdisyyksien pddstd ja lennelld tdilld tiuhaan (ja vieldpa
pikkualuksilla). Ei ole olemassa isoa miirii tarkkoja tai
aitoja valo- ja videokuvia, vaikka kaikilla on ollut lypu-
helin jo pitkddn. Eipi ole ufo laskeutunut Valkoisen ta-
lon nurmikolle, jos niitd kerran on. Ufot ja humanoidit
ovat antropomorfisia ja vastaavat uskomusolentoja (keiju-
ja ym.). Hyviid luonnollisia, sosiaalisia ja psykologisia seli-
tyksid loytyy kaikenlaisille ufokokemuksille ja ufologial-
le.” Ja niin edelleen. Niille perusteille puolestaan 16ytyy
ufologisia vasta-argumentteja, hyvii ja oivaltaviakin.

Se, miten nimi argumentit ja nikdékulmat (kuten
luonnon- ja ihmistieteellinen tai uskonnollinen/psykolo-
ginen taso) suhteutuvat toisiinsa, on kiinnostavaa. Joka
tapauksessa ufotutkimukselliselta tai luonnontieteellis-
tekniseltd kannalta asian ydin on aidosti arvoituksellisilta
vaikuttavien ufohavaintojen todistusarvo. Mitd havain-
not lopulta kertovat? Yleisemmit argumentit, muut kysy-
mykset sekd nokkeluudet ovat tdssd mielessd tismentivid,
tdydentivid tai toisarvoisia.

Mielestini aiemmin kuvaamani virallinen ufotutki-
muskenttd seki sen ufologis-skeptinen laaja jatkokeskus-
telu osoittavat luonnontieteellis-tekniselle yhteisolle ai-
don haasteen — ei yksittdinen Pentagon-raportti, mutta
se mukaan lukien.

Yliopistollista ufotutkimus-erityistiedettd ei ole.
Kuitenkin virallinen ufotutkimusjatkumo edustaa vi-
hintdankin muodollisesti parasta ufotutkimusasiantunti-
juutta. Muodollisesti se tulee myds lihimmaksi erityistie-
teellistd nikokulmaa, jota on lihtkohtaisesti kuunnelta-
va kaikissa tieteellisissd asioissa (ei siis tdssd tapauksessa
esimerkiksi yleisesti tiedeyhteisod, tihtitieteilijoitd, fyysi-
koita, skeptikoita tai harrastajaufologeja).

Minulla on omat ufo- ja henkiset kokemukseni ja ni-
kemykseni. Mutta tieteellisestd nikokulmasta olen vain
yksittdinen pohtija, enkd tieteellisesti katsoen voi ol-
la tdysin varma tietimykseni ja pditelmieni pitdavyydes-
td. Mielestdni kuitenkin 18ytyy analyyttisesti varsin kes-
tdvid ufotapauksia, joissa silminnikijit todella ndytcdvic
kuvailleen laitemaisia ufomaisia kohteita. En pysty se-
littimidn ilmoituksia millddn tavanomaisilla luonnol-
lisilla, teknisilld (tavallisilla tai harvinaisemmilla), psy-
kologisilla, psykiatrisilla tai fysiologisilla ilmi6illd enkd
huijauksilla.

Silminnikijéiden ilmoitusten perusteella ufoista on sel-
keimpid (kesto, yksityiskohdat, tapauskohtaiset havaitsi-
jamdirit jne.) havaintoja kuin pallosalamoista, eikd pal-
losalamoistakaan liene kiistatta aidoiksi todettuja kuvia
tai videoita. Mallikkaiden havaintoilmoitusten osalta voi-
daan aina lopulta kidintyd huijausolettamuksen puoleen,
mutta se ei tietysti voi olla automaattinen paitelmi. Sekin
on arvioitava erikseen. Pallosalamoiden olemassaoloa tu-
kee kuitenkin niiden normaalitieteellinen luonne, se ettid
niitd voidaan ymmartii tavanomaisen fysikaalisesti. Viite
ufoista sen sijaan on nykytieteellisestd lihtokohdasta niin
himmentivin oloinen, etti on ankarasti varmistettava,
ettemme puijaa itseimme todellisuuden suhteen.

Mielestdni tdssd tilanteessa tieteelliselld uteliaisuu-
della ja ennakkoluulottomuudella on paikkansa. Ufoja
kannattaa jahdata. Mitid epiduskottavampi hypoteesi on
etukdteen, sitd informatiivisempi se on toteutuessaan.
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YHTENAISTA UFOTUTKIMUSTIEDETTA EI OLE

UFOTUTKIMUS ON kuitenkin hankalaa. Miten osoit-
taa, ettei havaintokohteen tunnistamattomuus joh-
du havaintojen epimiiridisyydestd, tietojen puuttees-
ta, erikoisista sattumista tai ainutkertaisista kohteis-
ta (ihmisen luovuudesta juontuvat loputtomat kohteet
ilmakehidssd) vaan ylldctdvistd tai uudenlaisesta, tois-
taiseksi tuntemattomasta tai aidosti selittimictdmas-
td ilmidstd? Miten perustella, ettd silminnikija on ku-
vannut kohteen tunnistettavasti, mutta kohdetta ei voi
tunnistaa (palauttaa tiedettyyn) sen tuntemattomuu-
den vuoksi? Kun emme etukiteen tiedd, onko kuvatun
kaltaisia ilmiditd olemassa, emme voi verrata kuvailuja
mihinkidin.

Tidmi ongelma liittyy viitetysti niin havaintoviitti-
miin pohjautuvien tuntemattomien luonnonilmisiden,
erikoisten tai salattujen (mutta nykyfysiikan puitteis-
sa toimivien) lentolaitteiden kuin nykytieteelle selitti-
mittdmien ufojenkin todentamiseen. Se koskee myds
vaikkapa viitettyjd, yllictdvid havaintoja jdttildisken-
gurusta Hiidenportin kansallispuistossa. Arkiset epi-
midrdisetkin havainnot hyviksymme helposti havain-
tokohteiden tavallisuuden vuoksi, mutta ylli maini-
tuissa tilanteissa on vaadittava tiukempia ja tilanteen
mukaan sovellettuja, tutkimuksellisesti harkittuja ha-
vaintokriteereitd (aistillisia ja vilineellisid).

Ufohavaintojen osalta olisi tiedettivd luotettavan
ufohavaintotapahtuman kriteerit. Miten osoittaa, et-
teivit havaintokohteen ufomaisiksi kuvatut piirteet
ja liikkeet ole minkdinlaisia havaintoviiristymii, lii-
oitteluja tai kuvitteellisia, vaan ettd kumouksellisen
lentolaitteen kuvaileva ufohavainto/ilmoitus vastaa
todellisuutta?

Lihtokriteerit pitda olla selvilld, mutta ne eivit rii-
td, silld ne antavat vain yleisen lihtokohdan tapaus-
kohtaisten asioiden erittelylle, yhdistelylle ja tar-
kemmille analyyseille. Jokainen ufohavainto on ai-
na enemmin tai vihemmin erilainen kuin toinen.
Havaintoympiristot, -tilanteet, -ajat, -sddt, valoisuus-
olosuhteet, havaintoetiisyydet, havaitsijamiirit, sil-
minnikijéiden piirteet, silmien tilat, tajunnan- ja ter-
veydentilat, havaintokanavat (eri aisteja, instrumentte-
ja), kuvausten sisillot, yksityis- ja vertailukohdat, kiy-
tetyt sanat, ilmoitukset fysikaalisista todisteista (kuten
jaljistd maassa) ja laitevaikutuksista (kuten autojen toi-
mintahiiricistd) ja fyysis-psyykkisistd jilkivaikutuksis-
ta vaihtelevat eri kokoonpanoissa.

Haasteena on myds, ettd parhaiksi katsottujen
yksittdisten tapaustutkimusten todistusvoima olisi
arvioitava havaintojoukkona, silld timi sallisi mah-
dollisimman monipuolisen ja luotettavan piittelyn.
IImoituksia yksittdin arvioiden ufojen on toistaiseksi
kuvattu kiyttdytyneen vilttelevisti ja todistelun kan-
nalta “liukkaasti” (skeptisesti titd voidaan toki pitdi
merkkinid koko asian haihtuvuudesta sitd lihemmin
tarkasteltaessa). Kidytdnnossi kiistatonta havaintoa ja
sen tutkimusta ei ole. Tillainen tapaus olisi esimer-
kiksi laadukkaassa tiedejulkaisussa kuvattu pitkikes-
toinen “laskeutumistapaus” lukuisine lihietdisyys-
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havaintoineen, vaikutuksineen, tallenteineen ja
tapahtuma-aikaisine viranomaisvarmistuksineen.

Ongelma on, ettd selkeitd ja yhteisesti kiytettd-
vid, toimivia kriteereitd ei ole muotoiltu. Ei ole yh-
tendistd ufotutkimustiedettd. Selkeiden kriteerien ja
tutkimuskiytintdjen vakiintumattomuus on ainakin
yhteni seikkana mahdollistanut jatkuvan kiistelyn
ufotapauksista.

Ufohavaintojen tutkimus on omanlaisensa ongelma,
mutta vastaavan kaltaisista esimerkkeji 16ytyy mennei-
syydestd. Vield 1700-luvun lopulla kiytiin kiistaa sii-
td, putoilecko taivaalta kivii. Vuonna 1803 Ranskassa
IAiglessa sattui kuitenkin piivisaikaan kivisade, jo-
ta fyysikko Jean-Baptiste Biot tutki tuoreeltaan. Hin
haastatteli suuren miirin silminnikijoini olleita kyli-
ldisid ja kerdsi runsaan mairin kivindytteitd laajalta alu-
eelta. Biot piitteli, etteivit eri yhteiskuntaluokkia edus-
tavat lJukemattomat haastateltavat voineet huijata hinti,
eikd hin 16ytinyt huijaukselle mitddn syyta.

Kivien keskinidisestd samankaltaisuudesta ja niiden
ympiristdstd eroavuudesta (kivid ei ollut aiemmin ha-
vaittu alueella) seki kivissda muutamassa viikossa tapah-
tuneista muutoksista Biot pditteli, ettd kivet olivat saa-
puneet paikkakunnalle dskettiin ja jollakin erikoisella
tavalla. Hin my®&s vertasi kivid Pariisin museossa siily-
tettyihin kiviin, joiden viitettiin pudonneen taivaalta,
ja totesi tutkimansa ja museon kivet keskendin saman-
laisiksi. Lisiksi Biot loysi fyysisid todisteita siitd, ettd
kovia kappaleita oli lentinyt suurella nopeudella ylhail-
td alaspdin. Esimerkiksi talojen katoilla oli reikii ja pui-
den oksat olivat katkeilleet.

Tistd kaikesta muodostui vakuuttava johtopaitos ki-
visateen eli meteoriittien todellisuudesta.
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Tappavia rokotteita ja
jarjestaytynytta rokotekritiikkia

UN TERVEYSKESKUSTELU perinteisesti pyo-

rii pitkilti ravitsemuksen ja lidkkeiden ympiril-

l4, nyt koronaviruspandemian aikana painopis-

te ndyttdad kddntyvin yhi useammin rokotteisiin.

Rokotteiden yhteys terveyteen on toki ollut pit-
kddn aihe, jossa toisinajattelijoilla on ollut mielipiteitd,
joita ladketieteellinen yleiso ei hyviksy. Aiheen margi-
naalisuuden vuoksi en ole aiemmin yrittinyt tarttua sii-
hen, mutta timin vuoden kesini viimein rimani ylittyi.
Loysin parikymmenti kirjaa, jotka sisilsivit nikokulmia
niin rokotteiden puolesta kuin niitd vastaan. Seuraavassa
esittelen kolme ensimmiistd teosta, joihin olen jo ehtinyt
tutustua.

Ensimmaiinen kirja on "Miller’s Review of Critical
Vaccine Studies — 400 Important Scientific Papers
Summarized for Parents and Researchers” (Neil Miller,
2019). Kirjassa luetellaan nelisensataa tutkimusartik-
kelia, joiden sisilto tai tulokset eivit ensivilkaisulla ole
kovin suotuisia rokotteille. Kirjassa esitetddan mm. tut-
kimuksia rokotettujen lasten heikommasta terveydes-
td, rokotteiden alumiinin haitallisuudesta, tartuntatau-
tien luonnollisen sairastamisen terveellisyydestd seki tie-
tysti autismista. Stereotyyppinen rokotekriitikko on li-
hes lukutaidoton maallikko, jonka mielipiteet on helppo
leimata suoralta kideltd sivistymittdmiksi. Entipd kun
vastassa onkin hélmoliisen sijasta tillainen teos, joka
pohjaa mielipiteensd lukemattomiin vertaisarvioituihin
tutkimuksiin?

Toinen kirja on ”"Rokotteet ja vaiettu tieto” (Elina
Hytonen & Kirsi Lohtaja, 2018). Kyseessi on 360-sivui-
nen jirkile, johon on koostettu ennityksellinen mai-
rd argumentteja rokotteiden vaarallisuudesta kansanter-
veydelle sisiltden viittauksia biologisiin mekanismeihin,
tutkimustuloksiin ja lukuisten rokotevastaisten ldakirien

nikemyksiin. Voisin kuvitella monenkin medialukutai-
toisen lukijan kiddntyvin rokotevastaiseksi timin kirjan
luettuaan, silld kirjan argumentointi on suorastaan mili-
tanttia tietotulvaa, jonka loputtomien viitteiden alasam-
puminen ei ole kenellekiin vaivatonta. Virallisten taho-
jen tulee jatkossa varmasti pohtia, milld tavoin tillaiset
nikokulmat kisitelldan uskottavasti, mikili rokotevastai-
suus yleistyy nykyisestddn.

Kolmas kirja on lddketieteen tutkijan ”Vaccines: truth,
lies and controversy” (Peter Gatzsche, 2020). Gatzschen
aikaisemmat teokset ovat kritisoineet huomattavan ran-
kasti lddketutkimuksia ja lddketieteellisid kiytantoja.
Tdmin vuoksi hidn on saanut suosiota terveyden toisin-
ajactelijoiden sekd rokotekriitikoidenkin keskuudessa.
Gotzsche kuitenkin ylldcedd calld teoksellaan, silld sen al-
kupuoliskolla kritiikki ei kohdistukaan rokotteisiin vaan
hin ampuu tiyslaidallisen suoraan rokotekriitikkoja koh-
ti. Gotzsche rinnastaa rokotekriittiset ihmiset holokaus-
tin kieltdjiin, toteaa misinformaation tappavan lapsia ja
argumentoi rokotteiden olevan tavallisimmin tehokkai-
ta ja turvallisia. Tdysin rokotemyonteinen hin ei kuiten-
kaan ole, vaan kirjassa argumentoidaan influenssarokot-
teita vastaan, ja HPV-rokotteiden osalta kirjoittaja kokee
tutkimusndytdn olevan nykyiselldin puutteellista.

Miki on oma mielipiteeni rokotteista ndiden kirjojen
lukemisen jilkeen? Lopullista kantaa minulla ei tdssd vai-
heessa vield ole, vaan perehtyminen jatkuu. Aiempi koke-
mukseni muihin vastaavanlaisiin kohuaiheisiin kuten ko-
lesterolisotaan perehdyttyini on kuitenkin ollut se, ettd ta-
vallisimmin lddketieteen yhteison yleinen nikemys pdisee
lahemmiksi totuutta kuin vaihtoehtonikskulmat, jotka
valitettavan usein osoittautuvat tavalla tai toisella heik-
koon ndyttoon tai ongelmalliseen péittelyyn perustuviksi.

Vladimir Heiskanen
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Covid-19 ja salalittoteoriat

Osa 2: Salaliittoteoriat ja ajattelun mekanismit

JONI MARTIKAINEN

"Korkeita pistemdcdirid avoimuudessa saavat ovat usein mielikuvituksellisia,
luovia, taiteesta ja estetiikasta nauttivia, dlyllisesti uteliaita ja vaihtelua
suosivia. He myos tuntevat vetoa vaihtoehtoisiin selityksiin eli salaliittoihin
genrend.”

ALALITTOTEOREETIKOT TEKEVAT usein lukuisia-

kin tunnistettavia ajatusvirheitd, joiden listaami-

nen ei kuitenkaan ole tissd yhteydessid mielekistd.

Laajemmalla perspektiivilld katsottuna salaliitto-

ajattelun taustalla on kuitenkin tiettyji lajiperin-
nollisid ajattelun raameja, jotka palvelevat maailmassa ja
sosiaalisissa ryhmissa selviytymisti.

Ylikierroksilla kdydessdin tai kohdatessaan nykyisen
maailman monimutkaisuuden salaliittoteoreetikot yk-
sinkertaistavat todellisuuden luonteen ajattelun raami-
en mukaiseksi hieman samaan tapaan kuin pakottaisivat
kahdeksankulmiota nelikulmion raameihin.

Esittelen lyhyesti kolme tillaista raamia, joiden katson
olevan oleellisia salaliittoteorioiden taustalla: kausaali-
suuden raamit, sosiaalisen intention raamit ja taipumuk-
sen intuitiiviseen ajatteluun.

KAUSAALISUUS

MEKAANISEN KAUSAALISUUDEN tunnistaminen on ol-
lut ihmisen kulttuurievoluution kannalta elintirkedd. Se
on mahdollistanut sen, ettd ihmislaji tunnistaa fysikaali-
sia lakeja ja hyodyntdd maailman elottomia esineiti sel-
viytymisensi tukena.

Kausaalisen suhteen loytimisestd on ollut lajihistori-
assamme enemmin hydtyd kuin vdirin yhteyden loyti-
misestd on ollut haittaa. Tdmin vuoksi aivomme ovat la-
jiperinnollisesti virittyneet siten, etti niemme herkisti
kausaalisia yhteyksii siellikin, missd niiti ei ole.

Erilaiset ympiristt ovat tukeneet erilaisen viritty-
neisyyden suhteellisia eroja. Tdmi puolestaan on ai-
heuttanut ihmisyksildiden vilille perinnéllisesti vilit-
tyvid virittyneisyyseroja kausaalisten suhteiden nike-
miseen. Tutkimuksissa on todettu, ettd salaliittoihin
herkemmin uskovilla timi jirjestelmd on yliviritcy-
nyt. Laboratoriotutkimuksissa he nikevit keskimairiis-
td enemmin hahmoja sielld, missd niitd ei ole, esimer-
kiksi lantinheiton sarjoissa. He ovat myos alttiimpia

hyppiimiin nopeammin varmaan johtopditokseen
tiedosta, josta varmuuden saaminen ei ole mahdollista.

SOSIAALINEN INTENTIO

ARKIAJATTELUMME TAUSTALLA olevat mekanismit
ovat kehittyneet pitkilti aikakausina, joina ihminen
eli muutaman kymmenen ihmisen laumoissa. Aivojen
padtehtdvini oli (ja on edelleen) varmistaa organismin
selviytyminen maailmassa. Koska suuri osa ihmislajin
selviimistd on ollut sidoksissa sosiaaliseen selviytymi-
seen yksilond ja ryhmissd, myds suuri osa ajattelumme
ja tunne-elimimme mekanismeista on kehittynyt so-
siaalisen selviytymisen palvelukseen.

Aivomme kehittyivitkin luotaamaan automaattises-
ti ja tehokkaasti sosiaalisia mahdollisuuksia ja riskeja.
Ne kehittyivdt myos sovittamaan yhteen omia itsek-
kiitd tarpeitamme lauman tarpeiden kanssa. Lisdksi
ne kehittyivit palvelemaan sekd lauman sisiisid liitto-
ja ja valtataisteluja ettd laumojen vilisid liittoja ja val-
tataisteluja. Ndiden tehtdvien kannalta sosiaalisen in-
tention eli toisten ihmisten sosiaalisten motiivien ym-
mirtiminen on elintirkeda.

Samoin kuin kausaalisuuden kohdalla, sosiaali-
sen intention tunnistamisesta on ollut enemmin hyo-
tyd kuin sen vidirintunnistamisesta on ollut haittaa.
Tamin vuoksi meilld on lajiperinnollinen taipumus
nihdi sosiaalisia intentioita myds sielld, missd niitd ei
ole. Kun muinaiset ihmiset katsoivat salamaa, he ni-
kivit taustalla ihmisen kaltaisen olennon, Ukko yli-
jumalan tai Zeuksen, vihaisena takomassa taivaan-
kantta. Tutkimuksissa onkin havaittu, etti salaliittoi-
hin herkemmin uskovilla timi sosiaalisen intention
tunnistamismekanismi on hyperaktiivinen. He nike-
vit herkemmin sosiaalista intentiota sielld, missi sitd
ei ole.

Sosiaalisen intention mekanismi ly$ ylitse, kun
salaliittoteoreetikko katsoo ihmisen sosiaalisen
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jirjestdytymisen monimutkaisuutta. Systeemissi yk-
sittdiset ihmiset ovat sosiaalisten intentioidensa ohjaa-
mia, mutta systeemi itse ei ole intentionaalinen. Se on
monimutkainen, moniulotteinen ja monisyinen jirjes-
telmi, jossa osittain pdillekkiiset ja osittain erilliset
hierarkkiset jirjestelmit vuorovaikuttavat keskendin.
Se on enemmin kuin osiensa summa ja suurempi kuin
yksikdin sen yksittiisistd toimijoista.

Salaliittoteoreetikot usein selittdvit esimerkik-
si talouskriisejd jonkin pahantahtoisen tahon masi-
noimina suunnitelmina lisitd varallisuutta ja valtaa.
Todellisuudessa talouskriisi syntyy kuitenkin nimen-
omaan silloin, kun keskuspankki ¢/ endid kykene vai-
kuttamaan talouden liikkeisiin korkoja nostamalla tai
painamalla lisdd rahaa. Talous on systeemini moni-
mutkainen kokonaisuus, johon edes keskuspankeilla
ei ole tdydellistd valtaa vaikuttaa. Salaliittoteoreetikko
kuitenkin yksinkertaistaa timin monimutkaisuuden
yksinkertaiseksi sosiaaliseksi intentioksi — hieman sa-
maan tapaan kuin alkukantaiset uskonnot nikivit
sosiaalisia intentioita salaman taustalla.

INTUITIVINEN AJATTELU

NOPEITA JA KARKEITA ARVIOITA tekevi intuitiivinen
ajattelu ilmestyi lajikehityksessimme ennen hitaampaa ja
tarkempaa ajattelua sekd intuitiivista ajattelua usein kor-
jaavaa rationaalista ajattelua. Sama aikataulu nikyy myos
yksilokehityksessi siten, ettd lapset kiyttivit luonnos-
taan intuitiivista ajattelua. Rationaalisemmasta ajactelus-
ta vastaavat aivoyhteydet etuaivokuoren ja alempien aivo-
alueiden vililld alkavatkin kypsy4 noin tarhaikdiseni. Ne
saavuttavat tdyden mittansa vasta varhaisaikuisuudessa.

Modernissa maailmassa tiedon miiri ja ennen kaik-
kea monimutkaisuus on niin suurta, ettd luonnollisen ra-
tionaalisen ajattelun kypsyminenkiin ei usein ole riit-
tivdd. Lisdksi tarvitaan pitkdaikaista opiskelua, jotta on
mahdollista ymmairtdd syvéllisesti ihmiskunnan kerrytti-
mii tietoa jollakin alalla. Luontainen rationaalinenkaan
ajattelu ei siis itsessddn pida sisillidn esimerkiksi tieteel-
lisen prosessin ymmairtimistd, tilastotieteellistd osaa-
mista tai systeemiajattelun periaatteiden ymmartamista.
Nimai vilineet pitdd erikseen omaksua osaksi rationaalis-
ta ajatteluaan pitkdaikaisen tyon tuloksena oman alansa
parissa.

Salaliittoteoreetikko onkin taipuvaisempi kiyttimiin
intuitiivisia ja luontaisen rationaalisen ajattelunsa seli-
tysmalleja maailmassa, jossa niiden monimutkaisuuden
kisittelykyky ei ole riittavd. Vatsanpohjassa tuntuva var-
muus asioista on usein paras uskottavuuden mittari, ja se,
minki omin silmin nikee, tai se, miti omilla aivoillaan
ajattelee, on usein totta. Kohdattu tieto herdttida tunteen,
ja tunnetta kiytetdin ohjaamaan arvioita johtopiatoksen
paikkansapitivyydesti. Se, miki runtuu todelta, on totta.

Salaliittoteoreetikon tietomiird jostakin asiasta voi-
kin olla hyvin laaja, mutta ilman syvillistd ymmirrys-
td asioiden vilisistd suhteista ja ilmididen perimmaiises-
td luonteesta yhteydet asioiden vilille on usein vedetty
intuitiivisen ajattelun ja oman arvomaailman pohjalta.

AVOIMUUDEN PERSOONALLISUUSPIIRRE JA
SALALITTOTEORIAT GENRENA

VIIDEN SUUREN PERSOONALLISUUSPIIRTEEN teorian vii-
des piirre, avoimuus, on yhdistetty tutkimuksissa herk-
kyyteen nihdi kausaalisia suhteita sielld, missd niité ei ole.
Korkeita pistemiirid avoimuudessa saava on usein avoin
uusille asioille, arvoille ja ideoille. Hin on mielikuvituk-
sellinen, luova, taiteesta ja estetiikasta nauttiva, ilyllisesti
utelias ja vaibtelua suosiva.

Avoimuus on my®ds yhdistetty tietoisuuteen omista tun-
teista, omaan intuitioon luottamiseen ja uusien, vaihte-
levien kokemusten tarpeeseen. Korkeita pistemidirid saa-
vat kisittelevit aistitietoa kokonaisvaltaisemmin, miki
selittdd herkkyyttd voimakkaisiin henkisiin kokemuk-
siin ja hypnoosiin. Korkeita pistemiirid saava suosii myos
usein uusia taiteen virtauksia sekd marginaalista musiik-
kia ja kuvataidetta perinteisen musiikin tai taiteen sijas-
ta. Terveyspalveluissa heihin vetoaa kokonaisvaltaisempi
ja vaihtoehtoisempi vaihtoehto, henkisyydessd puolestaan
vieraiden kulttuurien uskonnot valtauskonnon sijaan.

Tissi valossa ei ole kovin ylldttdvid, ettd he tuntevat ve-
toa myds vaihtoehtoisiin selityksiin eli salaliittoihin genre-
nd. Salaliitossa heihin vetoaa idean epitavallisuus, vaihto-
ehtoisuus ja marginaalisuus. Virallinen tieto on erdinlaista
suomi-iskelmai, kalkkeutunutta ja laajan levinneisyytensi
vuoksi epidilyttivad. Vaihtoehtoinen tieto on uskottavam-
paa, koska sen sisiltd suhteessa viralliseen totuuteen on
vaihtoehtoista.

Tissd kohtaa on tirked muistuttaa, ettd kyse on yksit-
tdisestd piirteestd, ei tyyppiluokasta. Jokaisella ihmiselld
on tietty miiri avoimuuden piirrettd. Sen miiri populaa-
tiossa on jakautunut samoin kuin pituuden miiri, eli suu-
rimmalla osalla on sitd keskimairiisesti molempien diri-
arvojen edustuksen ollessa matalampi. On my®s hyvi ym-
mirtid, ettd avoimuus on yksittdinen piirre yksilén koko-
naisprofiilissa. Aivan kuten paino yksindin kertoo yksilon
kehon muodosta vihemmin kuin pituus ja paino yhdes-
sd, myds avoimuuden mairin merkitys madrittyy yksilon
muiden psykologisten ominaisuuksien kautta. Sopivassa
paketissa muita kykyjd se voi toimia tiedemiehelld tieteel-
lisen innovaation tukena tai taiteilijalla luovuuden lihtee-
ni. Korkeat avoimuuden pistemairit ovat kuitenkin tilas-
tollisessa yhteydessi korkeaan salaliittopitoisuuteen. Tdmi
yhteys vilittyy nimenomaan salaliittojen genren viehdtyk-
sen kautta.

Avoimuuden piirre on myos voimakkaasti yhteydessi
yksilolliseen arvomaailmaan siten, ettd korkeita pistemai-
rid saavat ovat arvoiltaan liberaaleja. Uudet kulttuurilliset
tuulet ovat liberaaleista usein toivottavia, ja yhteiskunnan
murheet kumpuavat umpimielisesti muutoksenvastaisuu-
desta. Matalia pistem@irid saavat puolestaan ovat toden-
nikdisemmin konservatiiveja, joille uudet tuulet edustavat
epidvarmuutta ja perinteiden jatkuvuus tuo turvallisuutta.

Seki korkeat ettd matalat avoimuuden pistemiirit
ovatkin yhteydessi salaliittoteorian sisilté6n siten, et-
td korkeita jz matalia pisteitd saavat tuntevat herkem-
min vetoa elokuviin, joissa on heidin lempiniyttelijinsi
— eli salaliittoteorioihin, joissa paivihollisena on heidin
arvomaailmansa vastustaja. Siind missi virallinen tieto jii



paitsioon korkean avoimuuden kanssa juuri virallisuutensa
takia, se jdd usein paitsioon matalaan avoimuuteen yhtey-
dessi olevan tieteen kieltimisen kanssa. Matala avoimuus
onkin yhteydessi tieteen kieltimiseen konservatiivisen us-
konnollisuuden kautta ja konservatiivinen uskonnollisuus
taas yhteydessi salaliittoihin tieteen kieltimisen kautta.

SKITSOIDINEN PERSOONALLISUUS JA
SALALIITTOUSKOMUKSET

AVOIMUUDEN PIIRRE on yhteydessd psykiatrisen per-
soonallisuusteorian skitsoidiseen persoonallisuuspro-
fiiliin. Korkeat avoimuuden pistemiirit ja skitsoidi-
nen persoonallisuusprofiili ovat puolestaan molemmat
yhteydessi psykoosialttiuteen stressin alaisuudessa.
Skitsoidinen persoonallisuusprofiili on mys yhteydes-
sd skitsofrenian puhkeamisen alttiuteen, ja sen piirteet
ovat erdinlainen skitsofrenian esiaste. Osa sen piir-
teistd, kuten taipumus outoihin uskomuksiin, taian-
omaiseen ajatteluun ja paranoiaan, on yhteydessi kor-
keisiin avoimuuden pisteisiin. Ne edustavat erddnlaista
skitsofrenian positiivisten oireiden lieviid muotoa, jot-
ka skitsofrenian mahdollisesti puhjetessa voimistuvat
aistiharhoiksi.

e |

Osa skitsoidin persoonallisuusprofiilin piirteisti,
kuten taipumus erakkomaiseen elimintyyliin ja
sosiaalinen vetdytyminen, ovat puolestaan yhteydes-
si mataliin avoimuuden pistemiiriin. Ne edustavat
erddnlaista skitsofrenian negatiivisten oireiden lievdi
muotoa, jotka skitsofrenian mahdollisesti puhjetessa
voimistuvat skitsofrenialle tyypillisiksi motoriseksi hi-
taudeksi ja katatonisuudeksi.

Avoimuuden molempien piiden diripisteet ovat siis
eri tavalla yhteydessi skitsoidisen persoonallisuuden
eri piirteisiin. Skitsoidinen persoonallisuus on puoles-
taan laboratoriotutkimuksissa yhteydessi kausaalisiin
virhearvioihin, sosiaalisen intention hyperaktiivisuu-
teen ja intuitiiviseen ajatteluun. Tdssi valossa ei ole yl-
ldctdvid, ettd se on yhteydessi myos uskomusjirjestel-
min salaliittopitoisuuteen. Jos skitsoidinen persoonal-
lisuuden piirreprofiili tiyttyy, on merkittavisti toden-
nikoisempii, ettd yksild uskoo useaan salaliittoon ja
uskoo niihin voimakkaasti.

Artikkelin kirjoittaja Joni Martikainen on psykologi,
tietokirjailija ja kouluttaja.

Artikkelin kolmas osa julkaistaan Skeptikossa 4/2021.
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(HELSINGIN YLIOPISTON viestinnin ja mediatutkimuk-
sen professori Esa) Viliverronen on tutkinut yhdessi
Tampereen yliopiston terveyssosiologian professori Piia
Jallinojan kanssa kansalaisten asenteita korona-aikana.
... Mitd somesta 16ytyy? Kansanedustaja Ano Turtiaisen
mukaan koronatestit ovat huijausta. Perussuomalaisten
kunnallispoliitikko Ossi Tiihonen on vaatinut rokotus-
ten keskeyttdmistd Lohjalla ja levittdd viitettd, ettd 13-
keteollisuus olisi korruptoinut median. Uskomushoitoja
tarjoava Maria Nordin suosittaa pitkidn koronan hoi-
doksi aivojumppaa. Heilld kaikilla on tuhansia seuraa-
jia. Heiddn kaltaisiaan koronaskeptisid, salaliittoteorioita
kannattavia somevaikuttajia on kymmenittdin.

Suomessa onkin pelitty, ettd somevaikuttajien viitteet
uhkaavar riittdavia rokotuskattavuutta. Viliverrosen mu-
kaan disinformaatio ei kuitenkaan ole Suomessa tehokas-
ta. ”Varmaan moni someakdtiivi ajattelee, ettd heidin toi-
minnallaan on suuri vaikutus, mutta niin ei ole.” ...

Suomalaisista noin 70 prosenttia on Viliverrosen ja
Jallinojan mittauksissa pitinyt Terveyden ja hyvinvoin-
nin laitosta sekd professoreita ja tutkijoita luotettavina
tietolihteind. Kymmenen prosenttia pitdd somevaikutta-
jia asiantuntijoita luotettavampina. Luvuissa ei juurikaan
ole tapahtunut muutoksia.

Luottamus rokotteisiin nidyttdd kasvaneen.
Lokakuussa 2020 suomalaisista hiukan yli 60 prosent-
tia oli huolissaan rokotteiden haitoista. Miltei saman ver-
ran ihmisid ilmoitti pitdvinsi rokotuksista kieltdytymistd
vastuuttomana. Maaliskuussa endd 40 prosenttia oli huo-
lissaan rokotteiden haitoista mutta 80 prosenttia piti ro-
kotuksista kieltdytymistd vastuuttomana. Saman suun-
taisia tuloksia on saatu valtioneuvoston Kansalaispulssi-
mittauksessa. Sen mukaan elokuussa kahdeksan prosent-
tia piti somevaikuttajien jakamia tietoja luotettavina ja
90 prosenttia luotti terveydenhuollon tydtekijéihin.

MEDIUUTISET.FI 31.8.

LASTEN JA NUORTEN koronarokotuksia vastusta-
va Pelastetaan lapset -kampanja on vaihtanut nimei.
Uudeksi nimeksi on valittu Pelastetaan Suomen Lapset.
Kampanjan aiempi nimi oli erittdin helposti sekoitettavissa
kansainviliseen Pelastakaa Lapset -jirjestoon. Pelastakaa
Lapset kritisoi aiempaa nimei ja on korostanut, ettei ole
mukana rokotevastaisessa kampanjoinnissa.

Pelastetaan Suomen Lapset -kampanjan sivuilla sa-
notaan kyseessi olevan liikireiden kdynnistimi kam-
panja, jonka tavoitteena on suojella lapsia ja nuoria
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koronarokotteilta. Tiedotteessaan kampanja muun muas-
sa linjaa, ettd koko suomalaisen vieston rokottaminen tiy-
tyisi vilictomasti keskeyttdd. Helsingin Sanomien mukaan
kampanjan perustajisto koostuu seitsemistitoista ihmises-
t4, jotka ovar ladkdreitd ja muita terveydenhuollon ammat-
tilaisia. Heistd kahden ldikirioikeuksia on rajoitettu, miki
kdy ilmi Julkiterhikistd eli sosiaali- ja terveysalan lupa- ja
valvontavirasto Valviran ylldpitimastd, alan ammattihen-
kilsiden keskusrekistereiden julkisesta tietopalvelusta.
MTVUUTISET.FI 24.8.

TERVEYDEN JA HYVINVOINNIN laitoksen ylilddkiri
Hanna Nohynek toivoo, ettd hin ehtisi jo katsoa muita-
kin rokotuksilla ehkiistivid tauteja. ... “Kaikenlaista tu-
lee niskaan, mutta osaan jo olla ottamatta niitd henkils-
kohtaisesti. Rokotusvastustajilta, koronan kieltdjiled ja ze-
rocovidlaisilta tulee viestejd, uhkauksiakin. Joistain olen
joutunut tekemiin rikosilmoituksia. En kyllikdin enii
ajattele, ettd ne heikentidvit tydhyvinvointia, vaan mietin

pikemminkin, ettd lihettdjilld on jokin ongelma.”
LAAKARILEHTI.FI 20.8.

NEERAJ CHOPRA voitti olympiakultaa Tokion kei-
hisfinaalissa. Iltalehti haastatteli Intian keihistihted
Kuortaneella heindkuussa.

Kun keihddnheiton timin kauden maailmantilaston
neljinneksi kovin mies Neeraj Chopra, 23, astelee Tokion
olympiastadionille, menestys ei jid ainakaan henkises-
td puolesta kiinni. Urheilija kuuluu intialaiseen ror-kas-
tiin. Sen jisenet uskovat yliluonnollisiin voimiin. "Olen
Haryanan maakunnasta kotoisin. Se on numero yksi in-
tialaisessa urheilussa. Maakunnassamme asuu vain kaksi
prosenttia maamme 1,36:sta miljardista ihmisestd, mut-
ta voitimme 40 prosenttia mitaleista Intian mestaruus-
kisoissa. Meiddn maakunnan ihmisilld on yliluonnollista
voimaa urheiluun”, Chopra kertoo. Huippu-urheiljjoilla
on erilaisia rituaaleja ennen suoritusta. Silloin puhutaan
taikauskosta. Chopran tapauksessa taikausko on sanan-
helindi. “Uskon noituuteen. Se on tdysin mahdollista”,
hin selvicedi.

ILTALEHTL.FI 7.8.

SOSIAALISEN MEDIAN sivustot ja niilld viestivit ter-
veydenhuollon tydntekijit aiheuttavat valvojavirasto
Valviralle pddnvaivaa. Kollegat terveydenhuollosta ja ta-
valliset kansalaiset ovat ryhtyneet tivaamaan viraston
kantaa esimerkiksi lddkirien monenkirjaviin korona- ja



rokotuskommentteihin, jotka eivit aina perustu tutkit-
tuun tietoon. "Ongelma ei ole iso, mutta somemielipitei-
td koskevia sihkdposteja on alkanut viime aikoina tulla”,
sanoo Valviran ryhmipiallikks Kirsi Liukkonen. ...

Kirsi Liukkonen korostaa, ettd virasto valvoo vain sitd,
mitd sen lain mukaan kuuluu valvoa eikd puutu muuhun.
Valvira ohjaa ja valvoo lddkireitd ja hoitajia seka kaikkia
lain terveydenhuollon ammattihenkildiksi mairittelemid —
mutta vain, kun he toimivat terveydenhoidossa ja saatta-
vat vaarantaa potilaan turvallisuuden. Virasto ei voi puut-
tua disinformaatioon tai kannanottoihin, joita terveyden-
huollon ammattilaiset yksityishenkildini julistavat, vaikka
viittdmit olisivat tdysin ristiriidassa esimerkiksi Terveyden
ja hyvinvoinnin laitoksen THL:n faktojen kanssa.

Valvira ei liioin valvo Astral-tv:n tyyppisid, esimerkik-
si selvinikijipalveluita tarjoavia kanavia eikd puutu ter-
veydenhuollon ammattihenkildiden antamiin uskomus-
hoitoihin, kunhan ne ovat kokonaan erilldin varsinaisen
ammatin harjoittamisesta. “Suomessa ei — ikivi kylld —
ole lainsdaddintd uskomushoidoista, toisin kuin esimer-
kiksi Ruotsissa. Koska lakia ei ole, yhtikdin ihmisryh-
mii ei voida rajata uskomushoitojen ulottumattomiin”,
sanoo Liukkonen.

YLE.FI 4.8.

SAAN SUHT SAANNOLLISESTI viesteji, joissa minua
pyydetdin katsomaan jokin video liittyen koronarokot-
teisiin. ... Niiden videoiden joukossa on tullut vastaan
pari, joiden teemat tulevat sen verran lihelle omaa kut-
sumustani Jumalan sanan opettajana ja teologina, et-
td koen olevani pitevd lausumaan niistd jotain dineen.
Toisessa nigerialainen pastori ja toisessa ruotsalainen pas-
tori opettavat. Kumpikin vihjailee puheessaan enemmin
tai vihemmin avoimesti, ettd koronarokotteet ovat noi-
tuutta, josta Ilmestyskirjan 18. luvussa jakeessa 23 kiyte-
tidn alkukielessi sanaa farmakeia (Qoppakeiq). On vai-
kea vilctyd siltd vaikutelmalta, ettd puhujien tarkoitus oli
nidin Raamattuun vetoamalla varoittaa ottamasta koro-
narokotetta, joka puhujien mielestd niyttiytyy aikain
merkistossd ldhinnd nykyaikaisena noituutena. ...

Kaiken edelld kirjoittamani tarkoitus ei luonnollisesti
ole esittid, ettd kaikki koronarokotekriittisyys kumpuai-
si ilmidistd, joita kristinuskon valossa voidaan pitdd ok-
kulttisina. Eivit kaikki suinkaan kannata uskomushoi-
toja tai salaliittoja. Kristittyjen on kuitenkin syyti olla
hengellisesti valveilla ja suhtautua varovaisesti netissi le-
vidviin villeihin teorioihin ja pelotteluvideoihin, joiden
kritiikki saattaa lihemmaissi tarkastelussa palautua kris-
tinuskon nikokulmasta hyvin kyseenalaisiin puitteisiin.
Sellaista vaikuttaa niet olevan yllittdvin runsaasti liik-
keelld. Lisiksi sellaisten kritiikiton levittiminen antaa
uskottavuutta tahoille ja nikemyksille, jotka ovat elimii
pelastavia koronarokotteita huomattavasti lihempini sitd
noituutta, josta Raamattu varoittaa.

PASI TURUNEN: PATMOS.FI 3.8.

KASVOT MARSIN PINNALLA ja Jeesuksen kasvot leipapa-
lassa ovat kuuluisimmat esinekasvot. Niitd on kaikkial-
la, kun oikein katsoo. IThminen tunnistaa heti kasvort,
my&s keinotekoiset. Suuri osa niistd on syntynyt sattu-
malta. Tunnistus kiy jopa sekunnin murto-osissa. Ilmié

on tiedetty pitkdin. ... Kasvojen 16ytimistd ja niiden he-
rittdimid tunnetiloja on selitetty oikein kokeellisestikin.
Kokeissa selvisi, ettd ihminen todella reagoi myds esine-
kasvoihin kuin oikeisiin kasvoihin. Hin 16ytd4 niistd no-
peasti iloa tai surua, aggressiota tai vaikkapa veitikka-
maisuucta. Tétd kykyd selvitettiin vertailussa, jonka teki
australialainen psykologi David Alais ryhmineen. Se il-
mestyi heinikuun alussa brittildisen Royal Societyn tut-
kimussarjassa B.

Tieteellisesti ilmi6 on pareidolian yksi oire. Siind ihmi-
nen loytdd aistihavainnoilleen uusia merkityksid. Kykyi
nihdi kasvoja kaikkialla pidettiin aikoinaan aivojen hdiri-
otilana, tai psykoosin oireena. Nyt asenne on muuttunut.
Se on olennainen osa ihmisen havaintojen moninaisuutta.

Miksi aivomme reagoivat myods himaiviin kasvoihin
nopeasti? Kasvojen tunnistus ehkid oli ja on meille evo-
luutiossa erittdin tirkedd, joskus jopa elimin tai kuole-
man kysymys. Meidin siis kannattaa reagoida kasvoihin
nopeasti. "Meidén oli ja on tunnistettava, kuka hin on,
perheenjdsen, ystivid vai vihollinen?”, selittdd tutkimuk-
sen johtava kirjoittaja David Alais Sydneyn yliopistosta
sanomalehti The Guardianissa. ”Ja mitki ovat hinen tai
heidin aikomuksensa ja tunteensa?”

HS.FI 22.7.

0N HIRVEAN VALITETTAVAA, etti pieni lapsi joutui ole-
maan uhrina. My6hemmin varmasti ymmairretdin, ettd
hinen antamansa uhri oli tarpeen, jotta hoitomuoto saa
lisdd kannattajia.” Tuo sitaatti on Apu-lehden haastatte-
lusta, jossa Kuhne-hoitaja Ritva Rissanen viisti vastuun-
sa potilaansa kuolemasta.

Olin nuorena toimittajana uutisoimassa huhtikuussa
1991 viisivuotispdiviniddn kuolleesta Laurista. Lauri sai-
rasti diabetesta. Vanhempansa uskoivat Kuhne-hoitajaa,
joka ohjeisti jittimiin insuliinin pois ja hoitamaan poi-
kaa kylmilld ja kuumilla kylvyilld. Ritva sai tuomion
kuolemantuottamuksesta, kuusi kuukautta ehdollista.

Kuhne-hoidossa diabetesta ei missdadn nimessd hoideta
insuliinilla vaan kylvettimilld. Kun kylvyt eivit tehon-
neet, vanhemmat varasivat ajan ladkirille. Ritvan keho-
tuksesta he jittivit menemirctd. Lauri kuoli pdivdd myo-
hemmin. Korkeimman oikeuden mukaan hinet olisi voi-
tu pelastaa, jos ladkirireissua ei olisi peruttu.

Laurin kuolema sai aikaan keskustelua siitd, kuka ja
miten Suomessa saa rahastaa puoskaroinnilla. Me toimit-
tajat kyselimme, kansalaiset kyselivit ja ldakiritkin ky-
selivit, miksei puoskaroinnille tehdd mitddn. Ministerit
eivit vastanneet mitdin tolkullista, ja asia jii sithen. Se
ei ole kyselijdille eikd etenkdin toimittajille kunniak-
si. Puoskarilakia ryhdyttiin valmistelemaan vasta 2009.
Valmista ei ole tullut.

REIJO RUOKANEN: IS.FI 21.7.

"TUNTUU SILTA, etti kaiken maailman yksisarvishoitoja,
flat earth -teoreetikoita ja koronaa ei ole olemassa -tyyp-
pejd tulisi koko ajan enemmain. Than kuin kaikki mielen-
terveyspotilaat olisivat yhtikkii saaneet dlypuhelimet, ja
nyt he sitten pidsevit laukomaan mielipiteitiin jonnekin
Twitteriin”, (Impaled Nazarenen laulaja) Mika Luttinen

laukoo Timo Isoahon haastattelussa.
SOUNDL.FI 8.6.
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Kalvon-
katsojan i oy

Oliny pik

RISTO K. JARVINEN

KEPSIKSEN alkutaipaleella huu-
haarintaman Kkirjessd hilluivat mm.

ufot ja taikavarvut. Pitkin pois-
saolon jilkeen ne ovat tdilld taas.
Ufokiinnostuksen selittdid Pentagonin
kesikuussa julkaisema uforaportti. Ylltys
on, ettd myds taikavarpujen puolustajia 16y-
tyy edelleen — ja vieldpd Skepsiksen avoimesta
Facebook-ryhmista.
Helsingin Energian asiakaslehdessi
Helenissd 2/2021 oli asiallisten juttujen se-
assa kritiikitdn artikkeli maanviljeliji Mika
Tervaniemesti, joka kertoi katsoneensa taika-

| prubes moniad kaivoa B

varvun avulla monta kaivon paikkaa. Kritisoin pohjallisessa kaivossa oli vettd reippaassa tunnissa jo

juttua Facebookissa ja sain yllittavin paljon palautetta 1,5 metrid.

tyyliin “varvulla kylld 16ytdd kaivonpaikan — sen vaan pi- Laitoin keskusteluun linkin Skepsiksen julkaisemaan

tdd olla taitettu kasvussa olevasta pajusta’. kirjaan “Ihmeellinen maailma” ja sen artikkeliin
Erds kommentoija kertoi olevansa tieteellisen maail-  ”Ideomotorinen liike”, jossa kerrotaan, ettd taikavar-

mankuvan omaava korkeakoulutettu ihminen, joka on  puja liikuttavat pienet, piilotajuisesti tuotetut lihasliik-
useammassa kaksoissokkokokeessa todettu plasebolle  keet. Vastaus kuului: "Ideomotorinen... Tuo se taitaa
reagoimattomaksi. Hin oli pitdnyt varvuista puhunutta  olla huuhaauskomusta, jos mika. Joillakin vispaa raajat,

anoppiaan hulluna, kunnes kokeili itse. vaikka kuinka koittaisi paikallaan pitdi. Se on huomattu
"Tuore oksa loytdd — jotain. Mutta ei kaikissa kid-  tarkka-ampumisessa ja erittidin tarkoissa hitsauksissa. Ei
sissi. Meiddn perheestd varpu toimii toistetusti ja  usko kisi, vaikka kuinka kaskisi.”
sokkoutetusti minulla, anopilla ja kahdella lapsella- Kolmas kommentoija ihmetteli, miksi koira ei me-
ni, mutta ei vaimollani eikd appiukolla (laihoja, kui-  ne makuulle vesisuonen pdille. Hinen péitdin tuskin
via kuikeloita). Varvun voima on himmentivi ja tun-  kiinsi vastaukseksi linkitetty Wikipedian artikkeli,
ne tdysin pidtén. En tiedd, mihin se vetdi. Oletan  jonka mukaan vedelli ei ole taipumusta muodostaa suo-
itse, ettd kyse on magnetismista ja sen variaatiois-  nia, silld suurin osa pohjavedesti liikkuu maan huokoi-
ta maankuoren rakenteiden vaihdellessa. Suosittelen  sissa kerroksissa kuten hiekassa ja sorassa.
kokeilemaan.” ”Uskomus vesisuoniin on usein jollakin tavalla mys-
Toinen kommentoija kysyi, miksi kupariholk-  tinen: vesisuonet saattavat muodostaa erilaisia verkosto-
ki kuparilankaan ripustettuna alkaa heilua vesisuonen  ja ja siteittiisiikin kuvioita maan alla, joita voi selvit-
suuntaisesti. tdd vain asioihin perehtynyt tietdja varpuineen. Hyvin
”Kolme viikkoa sitten katsottiin kaivo kesimokki-  samantapaisia ovat kisitykset kuviteltujen henkimaa-
tontille kupariholkilla. Ekaa kertaa itse pidin kiddessi-  ilman energioiden vastaavantapaisesta virtaamisesta”,
ni moista virkkid. Olipa itse miten pdin tahansa, niin ~ Wikipedia kertoi.
holkki alkoi pikkuhiljaa liikkua samaan suuntaan oi- Harmitonta kesidpuuhastelua kaivonkatsominen toki
kealla paikalla. Parin metrin pdissd alkoi pyo6rid pien-  on, mutta mielenkiintoista on huomata, etti uskomuk-
td ympyrid ja kauempana ei ollenkaan. Kun kaivet-  set eivit helposti kuole, vaan saattavat palata yllittden
tiin, niin vesi virtasi juuri merkatun kohdan reunoil-  rajan takaa. Onko seuraavaksi parapsykologian vuoro?

ta vuolaasti, ei muualta penkasta. 3,5 metrid syvissi
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Pseudojulkaisujen maailma

VOIN JULKAISU on edistinyt modernia tiedettd

merkittivin askelin. Tiedonvilitys on aivan omaa

luokkaansa, kunhan julkaisuissa suoritetaan pi-

tevdd vertaisarviointia. Valitettavasti apajille on

uinut myos ahneita ja laiskoja julkaisufirmoja.
Pseudojulkaisujen maailmassa ei vilitetd tieteestd. Niissd
ei tehdd vertaisarviointia. Sivuille padtyy jatkuvasti kaik-
kein ala-arvoisinta hottéd. Pseudojulkaisuissa tirkein-
td on repid rahat pois epitoivoisilta. Jostain 18ytyy aina
niitd, jotka haluavat nimensi ja paperinsa minki tahansa
julkaisun sivuille.

Tillaisten julkaisujen menestyksen salaisuus pii-
lee niiden nimissd. Ne yrittdvit matkia arvostettujen
julkaisujen nimid. “International Journal of Pediatric
Otorhinolaryngology” on aito ja pitevi julkaisu, mutta
”Global Journal of Pediatric Otorhinolaryngology” on
pseudojulkaisu. Ei liene tarpeen kertoa kumpaan on hel-
pompi saada nimensi. Sopivaa kisittelymaksua vastaan,
tietenkin. Kitsaat tutkijat ovat joskus jopa tinkineet ki-
sittelymaksuista. Ja onnistuneet siind.

Pseudojulkaisujen valtava miiri tekee niiden tun-
nistamisen haastavaksi pelkin nimen perusteella.
Coloradon yliopistossa tyoskentelevi Jeffrey Beall on laa-
tinut useamman vuoden ajan ns. Beallin listaa. Sitd se-
laamalla voi kitevisti tarkistaa, millaisen julkaisun kans-
sa on tekemisissi. Valitettavasti listan pdivittiminen
padcttyi joitain vuosia sitten. Sinne oli padssyt vasta yli 10
000 julkaisua, joten kyseessd ei missdin nimessi ole kai-
ken kattava lista.

Toinen tirked sivusto tillaisten pseudojulkaisujen
tunnistamisessa on “Cabells Scholarly Analytics”. Sitd
pyoritetddn vapaachtoisten voimin eri oppilaitosten ja
opistojen vililld. Pddctymittomaled ndyteivi tyd on kui-
tenkin tarpeen. Pseudojulkaisuja toimii jossakin aktiivi-
suuden muodossa jatkuvasti useita tuhansia.

Tietokirjailija ja tiedepolitiikan professori Timothy
Caulfield huomasi pseudujulkaisujen vydryn postilaa-
tikossaan. Yhid useampi uusi tulokas kerjiid sisillon-
tuottajia itselleen. Yksi tillaisista julkaisuista on "Nova
Publishers” -nimelld esiintyvin firma. He lihettivic
Caulfieldille pyynnén heinikuussa:

”Olemme saaneet tietdd, ettd olette tehneet tutkimus-
ta homeopatian alalla ja haluaisimme pyytii teitd
osallistumaan julkaisutoimintaamme.”

Cauldfield ryhtyi heti tuumasta toimeen. Hin kir-
joitti juuri sellaisen paperin, jonka arveli ylittdvin
julkaisukynnyksen.

Otsikko: Homeopatia on nienniistieteellistd potaskaa.
Tutkimuksen taustaa: Homeopatia on nienniistieteel-
listd potaskaa.

Tutkimuksen menetelmit: Homeopatia on ndenniistie-
teellistd potaskaa.

Tutkimuksen tulokset: Homeopatia on nienniistieteel-
listd potaskaa.

Johtopidtokset: Homeopatia on nienniistieteellistd
potaskaa.

Tillaisen paperin hin lihetti vertaisarvioitavaksi 30.
heinikuuta. Tarkkaavainen arvioija voisi nihdi tutki-
muksessa hieman parantamisen aihetta. Ellei se pdady
suoraan roskapostikansioon.

Kaikki osapuolet voivat olla tyytyviisid Cauldfieldin
toimintaan. Jos teksti julkaistaan, niin johtopditds jul-
kaisun huonosta tasosta on itsestdin selvi. Homeopatian
puolestapuhujat nikevit vilittdmasti, ettei julkaisu ole
seuraamisen arvoinen. Homeopatian vastustajat voivat
aivan samalla periaatteella tehdd saman johtopiitoksen.

Pystyisiko Nova Publishers tekemdin edes alkeelli-
simman tason valvontaa?

Caulfield sai vastauksen 3. elokuuta.

"Hyvii piivdd. Kiitos sihkdpostiviestistinne.
Ilokseni voin ilmoittaa alustavan hyviksynnin tiivis-
telminne perusteella luvullenne. Pyydin teitd lihet-
timiin viimeistellyn version luvustanne liitetiedosto-
na ennen julkaisun takarajaa.”

Ei ndytd siled, ettd Nova Publishers on sieltd tasok-
kaimmasta piidstd avointen tiedejulkaisujen kaartia.
Mahdollinen vertaisarviointi on vasta edesspiin tille
mullistavalle paperille.

Ehki vaadimme liika kyseiseltd firmalta. Tarkistin,
miten heidin kotisivuillaan esitelldin avoimen julkai-
sun etuja. Pintapuolisesti kaikki on kunnossa: lisiin-
tynyt nikyvyys, nopea piisy tekstien pariin, nopeutet-
tu tieteen edistdminen ja niin edelleen. Viimeisend ker-
rotaan mielenkiintoinen asia: ”Vertaisarviointi on vield
mahdollista.”

Firma ei siis viitd, ettd se tekee vertaisarviointia. Sen
kerrotaan vain olevan mahdollista.

Caulfield saa tietdd lopullisen padtoksen mahdollisesta
julkaisusta vasta syyskuun 30. pdiva.

Beallin lista. https://beallslist.net/
Cabells Scholarly Analytics. https://www2.cabells.com/
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"Homeopatiaa potilaan parhaaksi”

RISTO K. JARVINEN

"Asia ei anna aville aihetta enempiin toimenpiteisiin.”

ELSINKILAINEN LAAKARIASEMA SOFIANOVA
mainostaa verkkosivuillaan: ”Yhdistimme perin-
teisen lddketieteen tietotaidot ja tdydentivien hoi-
tojen antamat mahdollisuudet potilaittemme par-
haaksi. Meilld kohtaat kiireettdmissd ilmapiirissd
kokonaisvaltaisen ja luotettavan ammattitaidon.”

Aseman henkilokuntaan kuuluu kolme lidkarid, jois-
ta yksi on myds homeopaatti ja toinen paitsi homeopaat-
ti myds antroposofisen ldiketieteen harjoittaja. Kolmas
ladkiari on myos kiinalaisen ldiketieteen asiantunti-
ja. Lisiksi henkilokunnasta 16ytyy vydhyketerapeutti ja
Ayurveda-konsultti.

Tutkimuksin on selkedsti osoitettu, ettdi homeopatia
perustuu pelkkdin lumevaikutukseen. Koska viranomai-
set eivit valvo valmisteita samalla tavalla kuin ladkkei-
td, tuotteissa voi kuitenkin olla epdpuhtauksia. Vuonna
2018 Yhdysvaltain Food and Drug Administration FDA
julkaisi tiedotteen, jossa esitettiin riskianalyysia homeo-
paattisille tuotteille, koska niihin oli liittynyt merkittdvia
haittavaikutuksia (Juhani Knuuti: Kauppatavarana ter-
veys. Minerva, 2020).

Juha Matias Lehtonen kertoo kirjassaan Terveys ja
humpuuki (Tammi, 2021) kidyneensi lipi 26 suomalai-
sen homeopaatin kannanottoja rokotteisiin. Mukana oli
sekd ladkidreitd ettd tuotteliaita maallikoita. Puolet ho-
meopaateista esitti avoimesti rokotevastaisia kannanot-
toja tai levitti rokotevastaisia salaliittoteorioita. Kuusi
homeopaattia ilmaisi olevansa epiluuloisia Suomessa
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kiytdssd olevia rokotteita kohtaan. Vain yksi homeo-
paatti kahdestakymmenestikuudesta ilmaisi jotenkuten
rokotemyonteistd asennetta.

Skeptikon lukija kiinnitti huomiota Sofianovan mai-
nontaan ja ilmoitti kesin alussa Valviralle huolensa siit3,
ettd Lidkdriasema kertoo lddkiriensd harjoittavan mm.
homeopatiaa ja kiinalaista lddketiedettd. Hin kehotti
Valviraa seuraamaan ja tarvittaessa puuttumaan aseman
toimintaan.

Valvira siirsi saamansa ilmoituksen Eteld-Suomen
aluehallintoviraston selvitettiviksi “terveydenhuollon
valvontana”. Aluehallintovirasto totesi Skeptikko-lehden
nikemissi padtoksessd heinikuussa, ettd Ladkiriasema
Sofianovalla on Eteli-Suomen aluehallintaviraston lupa
yksityisen terveydenhuollon palvelujen antamiseen.

"Laakidrikeskus Sofianova ilmoittaa verkkosivuillaan
muun muassa, ettd yleislidketieteen tietotaidon ja koke-
muksen lisiksi ladkarit kdytcdvie kiinalaisen lddketieteen
seki homeopatian osaamistaan potilaansa parhaaksi.
Aluehallintovirasto toteaa, ettei saapuneessa ilmoitukses-
sa tai Liakirikeskus Sofianovan verkkosivuilla aluehal-
lintoviraston arvion mukaan kiy ilmi sellaisia seikkoja,
joiden perusteella olisi syyti epiilld potilasturvallisuuden
vaarantuvan tai ilmenevidn muutakaan lainvastaisuutta.
Aluehallintovirasto toteaa, ettei se tistd syystd ota ilmoi-
tuksessa esille tuotua asiaa valvontana tarkemmin selvi-
tettivikseen. Asia ei anna aluehallintovirastolle aihetta
enempiin toimenpiteisiin.”



RISTO K. JARVINEN

Pahin

AADYIN JOURNALISTIKSI 30 vuotta sitten 1991,

kun minut valittiin Palontorjuntalehden toimit-

tajaksi. Tehtdviini kuului valokuvata, kirjoittaa

juttuja sihkokirjoituskoneella ja taittaa lehted, eli

rakentaa tekstit, kuvat ja visuaaliset elementit si-
vuiksi ja aukeamiksi. Tietokoneita ei toimituksessa ollut
eikd digikameroita. Filmit vietiin kehitettdviksi alan liik-
keeseen ja valokuvat olivat mustavalkoisia.

Konekirjoitusarkeille hakatut jutut lihetettiin kuriiri-
kyydilld painoon Raumalle, josta ne palasivat muutaman
pdivin piistd palstavedoksina. Palstat leikattin saksilla
liuskoiksi ja valokuvista skaalattiin kopiokoneella tait-
tokuvat. Sitten tekstit ja kuvat sijoitetettiin liimaamalla
taittopohjaan, joka lihetettiin kuriirikyydilld painoon.

Homma helpottui, kun toimitukseen saatiin tietoko-
neet vuonna 1995, jolloin aloin kirjoittaa ja toimittaa jut-
tuja Word-ohjelmalla ja tekemidin taittoa Pagemakerilla.
Kuriiria tarvittiin edelleen, silli taittotiedostot olivat niin
”isoja’, ettd ne piti lihettdd painoon Zip-levykkeelld, jo-
hon mahtui "periti” sata megatavua aineistoa.

Kun Skeptikolle etsittiin uutta padtoimittajaa syksyl-
14 1999, eris valttini oli, ettd toisin yhdistykselle sddstod,
koska lupasin myos taittaa lehden, eli palvelua ei endd
tarvitsisi ostaa ulkopuoliselta taholta. Toinen valttini oli,
ettei kukaan muu tainnut hakea pestii.

Taitoin lehted viisi vuotta. Tyylini oli ammattilehti-
miisen staatinen: aineisto oli sivuilla jiykin kaavamai-
sesti numerosta toiseen. Sitten yhdistys pditti, ettd leh-
destid pitdd saada ndyttdvimpi. Numerosta 2/2005 eteen-
pdin taitosta alkoi vastata sama graafisen alan ammatti-
lainen, joka oli lehted jo ennen minua taittanut. Lehden
ulkoniké koheni huomattavasti: fontit kevenivit, vérit li-
sddntyivit, kuvat paranivat.

Yhteisty taittajan kanssa jatkui kuitenkin vain vuo-
den. Ongelmaksi muodostui se, ettd taittaja alkoi vai-
vihkaa tehdi myds pditoimittajan toitd, eli toimit-
taa juttuja mielestddn paremmiksi. En sano, ettd hinen

virheeni ikina

Séhképosti ldhti védrdcdn osoitteeseen.

korjauksensa olivat huonoja tai vairid, mutta kiellettyji
ne olivat. Padtoimittaja vastaa lehden sisillostd ja hinen
tdytyy voida olla varma, ettd jutut menevit lehteen sellai-
sina kuin hin on ne tarkoittanut.

Seuraavat pari vuotta lehted taittoi "visual designer”,
johon olin tutustunut stand up -piireissi. Numerosta
3/2008 alkaen taitto siirtyi Tampereen seudun
Tyéllistimisyhdistys Etappi ry:n Mediapajaan, jossa leh-
ted taitetaan ansiokkaasti edelleen. Mediapajalla lehted
taittavat tydvalmentajan ohjauksessa tyokokeilijat, joiden
harjoittelu kestdd 1-6 kuukautta kerrallaan. Kaikki sujui
alusta asti mainiosti. Ainoa asia, miki harmitti, oli se, et-
td aina kun yksi taittaja viimein oppi Skeptikon metkut,
vaihtui uusi henkil® tilalle.

Kun on itse aikanaan taittanut lehted vuosikausia ja
miettinyt tarkkaan jokaisen rivin ja pisteen paikan, oli
yllttdvin vaikea suhtautua suurpiirteisesti toisten teke-
miin taittoon. Nillitin pienistikin asioista, esimerkiksi
taitto-ohjelman tekemisti tavutuksesta diftongin muo-
dostavan vokaaliparin viliin. Kerran illalla, kun huo-
masin, ettd lehden tekstejd on taas menty toimittamaan
omin piin ja valokuvia rajaamaan ilman lupaa, kim-
paannuin ja kirjoitin tydvalmentajalle sihkopostin, jos-
sa haukuin taittajan pataluhaksi. Se oli pahin virheeni
toimittajan urani aikana. Sihképosti nimittdin lihti va-
hingossa Mediapajan yleiseen osoitteeseen, jossa sen en-
simmaiisend luki viestissi haukkumani taittaja. Hin kuu-
lemma murtui palautteesta ja poistui pajalta.

Tydvalmentaja kertoi, etti oli puhunut taittajan takai-
sin selittdimilld, ettd Skeptikon pdidtoimittajan tyyli on
aina karu, ei hinestd kannata vilittd4. Vasta titd tekstid
kirjoittaessani sain kuulla, ettd Mediapajan seinilld roik-
kui jossain vaiheessa varoituksena haukkumakirjeeni.
Kuulin my®ds, ettd takavuosina Mediapajassa kiersi juttua
erddstid Skeptikon “vaativasta” padtoimittajasta.

Pyydin anteeksi. Olen yrittinyt parantaa tapani. Silti
tastikin lehdestd olen tarkastanut joka ikisen tavutuksen.
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"Hotellin kdytavilld on havaittu
mystistd viheltelyd, jota tosin ei
nyt kuulunut.”

ELSINKIA KUTSUTAAN yhdeksi maailman aavepii-

kaupungiksi, jossa katujen kerrotaan lihes vilisevin

kummituksia. Helsingin kaupunginmuseo on tart-

tunut teemaan ja jirjestad kummituskivelyitd, joista

yhdelle padsin osallistumaan helteiseni heinikuun
paivini.

Kivelykierroksien pohjalta on syntynyt Vanessa
Kairulahden ja Karolina Kouvolan kirja "Helsingin hen-
get — opas aaveiden padkaupunkiin”. Kierroksen lisik-
si tassd artikkelissa on kiytetty lihteend edelli mainittua
kirjaa.

TAVARAT SIIRTYVAT ITSESTAAN PAIKASTA
TOISEEN

VALITSEMANI "PUISTOKATUJEN KUMMITUKSET” -kierros
alkoi kaupunginmuseon vintiltd, jonne oli luotu elimyk-
sellisyyttd ledikynttildin, ddnitehostein ja himihikinsei-
tein. Museo toimii vuonna 1757 valmistuneessa kauppias
Sederholmin talossa, joten se on pitkdn historiansa vuok-
si potentiaalinen paikka kummitushavainnoille. Talon ul-
lakolta onkin raportoitu kummallisia 44nid ja tapahtumia,
kuten ylitihin jadneen tyontekijin hetkeksi tyhjiksi jia-
neen tuolin selittimdton pyoriminen.

Sederholmin sukuun kuuluvat ovat 2000-luvun museo-
kierroksella kertoneet kokeneensa selittimittomin voiman
siirtdneen heitd taaksepdin. Tamin sukukokemuksen vuok-
si kummituksen arvellaan olevan itse kauppias Sederholm,
joka on tyytymiton talon nykyiseen tilanteeseen.

Kierroksen seuraavana kohteena oli ravintola Kappelin
edusta Esplanadin puistossa. Kappelin historia ulottuu
1840-luvulle, jolloin paikalle avattiin temppeliled ndyttivd
leivonnais- ja limonadikioski. Vuonna 1867 samalle paikal-
le rakennettiin nykyinen ravintolarakennus, mutta kioskille
annettu lempinimi Kappeli silyi.

Ravintolalla on ollut merkittivi rooli Suomen kulttuu-
rivden historiassa, silld Kappelissa iltaa ovat istuneet muun
muassa Jean Sibelius, Eino Leino ja Akseli Gallen-Kallela.
Harmillisesti niistd mestareista ei ole kummitteluhavain-
toja. Sen sijaan Kappelin kellarissa on havaittu tavaroiden
itsestddn siirtymisid paikasta toiseen. Kummittelijaksi on
epdilty 1880-luvun ravintoloitsija Josef Wolontisia, jota ny-
kyajan jdrjestys ei miellytd. Vaikuttaakin siltd, ettd kummi-
tukset ovat usein tyytymittdmiid nykyajan vouhotuksiin.

KUMMITUKSET HAIRITSEVAT
TEATTERIESITYKSIA

VANHANKIRKONPUISTO ELI RUTTOPUISTO on vanha
hautausmaa, jossa kaupunkilaiset viettdvit usein kesi-
paivid hautakivien keskelld. Rutto rankaisi Helsinkii

TINA LINTUNEN

Helsingin kaupunginmuseon vintilti on raportoitu
kummallisia idinidi ja tapahtumia.

Vanhankirkonpuiston portilla on muistotaulu
vuoden 1710 ruttoepidemian ubreille.

Opas Mirja Nevalainen kertoo, etti hotellin
kabinetin takassa saattaa asustella kummitus.
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Kaupunginmuseon vintille oli luotu elimyksellisyytti ledikynttiloin, dinitehostein ja himdihikinseitein.

erityisen pahasti vuonna 1710, jolloin periti kolmasosa
helsinkiliisistd kuoli tautiin. Uutena tietona itselleni tu-
li, ettd itseasiassa ruttoon kuolleita ei haudattukaan ti-
hin kohtaan hautausmaata vaan vihin matkaan paihin
paikkaan, jossa nykyisin on asuintaloja. Hautausmaiden
ympiristot ovat perinteisesti hyvin kummitusrikkaita
paikkoja ja Vanhankirkon puistonkin liheisyydesti on
raportoitu runsaasti havaintoja aaveista.

Alueen kulkutautihistoria nikyy liheisen
Bulevardilla sijainneen apteekin kummitustarinas-
sa, jossa 1940-luvulla vieraili oletettavasti ruton uh-
ri. Kun farmaseutti haki lidkkeitd apteekin varastos-
ta, hinen kerrotaan torminneen viittaan pukeutunee-
seen hahmoon, joka aneli lidkettd ruttoon. Farmaseutti
pakeni paikalta kehottaen samalla aavetta poistumaan
”Kristuksen nimessd”. Olento katosikin ja pysyi myos
jatkossa poissa.

Kummitukset yhdistetdin usein oopperaan ja niin
on my&s Helsingissd. Kivelykierroksen yksi kohde oli
vuonna 1879 valmistunut Aleksanterin teatteri, joka
toimi vuosina 1919-1993 Suomen Kansallisoopperan
tukikohtana. Teatterin rakentamiseen on kiytetty
Oolannin sodassa tuhoutuneen Bomarsundin linnoi-
tuksen kivid, ja kivien mukana ajatellaan rakennuk-
seen siirtyneen myos aave. Kyseessd arvellaan olevan
Bomarsundissa kuollut venildinen upseeri, joka oli ra-
kastunut helsinkildiseen naiseen.

Aleksanterin teatterissa kerrotaan kummittelevan edel-
leen jopa niinkin rajusti, ettd tydntekijit saattavat joutua
sulkemaan hissit esitysten ajaksi, jotta ne eivit hiiritsi-
si kulkiessaan tyhjind ja kolisevina. Kummitushavaintoja
on tehty runsaasti, mutta tydntekijéiden onneksi teatterin
kummitusta pidetdin ystivillisend.
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YLILUONNOLLINEN NAKOKULMA TOI
LISAARVOA KIERROKSELLE

KAVELYKIERROS PAATTYI Glo Hotel Artille, joka
on toiminut 1900-luvun alussa teekkarien kiytossi.
Rakennuksessa on historiassa pidetty laittomia poke-
ri-iltoja, ja kummitushavainnot keskittyvit niihin peli-
kaytdssa olleisiin tiloihin, joista edelleenkin 18ytyy sala-
portaat pikaista paikalta poistumista varten. Epiilykset
kohdistuvat erityisesti kabinetin takkaan, jossa tyonte-
kijéiden mukaan on merkkeji kummittelusta. Hotellin
kaytdvilld on havaittu mystistd viheltelyd, jota tosin ei
nyt kuulunut, kun padsimme tutustumaan hotellin ylei-
siin tiloihin.

Aaveisiin kierroksella emme términneet. Kierros
kuitenkin toimi mainiona kurkistuksena Helsingin vi-
rikkddseen historiaan, silli kummitusjutut toivat oman
mausteensa tositapahtumista kumpuaviin tarinoihin.

Enti voisiko saman kierroksen pitdd ilman yliluon-
nollista nikokulmaa? Varmasti voisi, mutta silloin sen
luonne muuttuisi oleellisesti. Kummitustarinat liictyvie
usein traagisiin tapahtumin, joiden jilkeen levottoman
sielun on ajateltu jadvin kulkemaan paikalle kuoleman
jilkeen. Aaveiden maailma avasikin tarkemman niké-
kulman nimenomaan Helsingin kohtalonhetkiin, kuten
sota-aikoihin ja kulkutautien kultakausiin. Siten ajatte-
len, ettd yliluonnollinen nikékulma toi kierrokseen jo-
takin sellaista arvoa, mitd ilman anti olisi ollut paljon
vihiisempi.

Vihintddankin kummitusteema tuo paikalle todenni-
koisesti myos sellaisia ihmisid, joita muuten historia ei
vilttdmiced kiinnostaisi. Se on merkittivi asia.



RISTO K. JARVINEN

KIRJAT

MITA TEHDA SALALITTOTEORIOILLE?

Juha Réikka: Salaliittoteorioiden filosofia. Gaudeamus, 2021.

URUN YLIOPISTON kiytinnollisen filosofian pro-

fessori Juha Riikkd pohtii kirjassaan salaliittoteori-

oiden herittimii filosofisia kysymyksid, kuten mi-

td salaliittoteoriat ovat, onko salaliittoteoreetikoi-

den epiluulolle katetta, uskovatko salaliittoteorioi-
den kannattajat viitteisiinsi, millaisia eettisid kysymyksid
salaliittoteoriat herittivit, miki on salaliittoteorioiden ja
yhteiskuntakritiikin suhde ja mistd koronavirusta koske-
vissa salaliittoteorioissa on kyse. Itselleni kirjassa oli pal-
jon uutta ja mielenkiintoista salaliittoteorioihin liittyvaa
asiaa.

Kriictistd ajattelua ajavien skeptikoiden kannalta eri-
tyisen kiinnostava on kirjan luku ”Pitdisiké salaliittoteo-
rioiden leviimiselle tehdd jotain?” Riikkid kertoo joiden-
kin ajattelevan, ettei teorioille pidi eikd saa tehdd mitdin,
silld niiden yksi funktio on virallisten totuuksien teri-
voittiminen. Toiset taas katsovat, ettd salaliittoteoriat tai
ainakin osa niistd pitdisi kieltdd. Niiden ddrikantojen vi-
liin mahtuu koko joukko nikemyksia.

Pehmed keino salaliittoteorioiden torjuntaan on
Riikin mukaan kasvatuksellinen ja koulutuksellinen.
Tdmi lihestymistapa jakautuu kahteen osaan: kansalai-
sille voidaan opettaa tiettyjd taitoja ja tietoja. Opetettavia
taitoja, joilla salaliittoteorioita voidaan ehki torjua, ovat
esimerkiksi medialukutaito, kriittinen ajattelu ja loogi-
nen pidttelykyky. Entd voitaisiinko salaliittoteorioita tor-
jua pyrkimilld antamaan niiden kannattajille lisid tietoa
ja laittamalla erilaiset faktantarkastajat ja tiedekasvatta-
jat toihin? Ehdotus ei ole Riikin mielestd huono, vaikka
puutteelliset tiedot selittavit luultavasti vain hyvin pie-
nen osan salaliittoteorioiden kannatuksesta. ”Yksittdisid
salaliittoteorioita vastaan tiedonjakamismenetelmi ehka
sopii.”

Riikki myés kysyy, voitaisiinko salaliittoteorioi-
den suosiota vihentdd puuttumalla tieteen ja erityises-
ti journalismin sisdisiin kdytintoihin ja ulkoisiin toi-
mintachtoihin. Monissa salaliittoteorioissa viitataan
tieteellisiin julkaisuihin, joissa olevat tutkimukset ovat
melko todennikoisesti pétyd. "Minkd vuoksi ne on
pystytty julkaisemaan tieteellisilld foorumeilla?”

Yksi syy siihen, miksi jotkut valitsevat poikkeuk-
selliset todistustiedon lihteet, on se, ettd he eivit luo-
ta tietoa tuottaviin tahoihin. Tdtd luottamusta tuli-
si lisitd. Samoin pitdisi kasvattaa luottamusta yhteis-
kunnallisiin instituutioihin, myds sosiaalisiin ja po-
liiceisiin. Técd kautta lisdcddn yleistd yhteiskunnallista
luottamusta.

Luottamusta voitaisiin li-
sitd my®s laittamalla tutki-
jat, toimittajat ja viranomai-
set yhteisty6hon laajem-
man kansalaisyhteiskun-
nan kanssa. Sen sijaan, ettd
tieto tulee kansalaisille yl-
hailed pdin, kansalaiset voi-
si ottaa mukaan tuottamaan
tuota tietoa. “Jos esimerkik-
si rokotteita koskevaa tietoa
tuottaisivat ldikeyhtididen
edustajien ja lddketieteilijoi-
den lisdksi kansalaiset, ro-
kotetietoon saatettaisiin al-
kaa uskoa nykyistd laajem-
min.” Riikin mukaan ei
kuitenkaan ole tidysin sel-
vii, kuinka tehokkaasti tiedon ”demokratisointi” lisii
luottamusta ja kitkee salaliittoteorioita.

Voimme pyrkii lisidmiin yleistd luottamusta yh-
teiskunnan keskeisiin instituutioihin myés puuttumal-
la syrjiytymiseen ja ihmisten kokemaan epireiluuteen
ja saada heiddt ndin tuntemaan, ettd heistd vilitetddn.
Ponnistelujen ei tarvitse kohdistua ihmisten muutta-
miseen esimerkiksi jakamalla lisdd tietoa, vaan heidin
sosiaalisen ja taloudelisen ympiristénsd muuttamiseen.
”Timi menetelmi voisi toimia, vaikka onkin heti sa-
nottava, etteivit liheskiin kaikki salaliittoteorioiden
kannattajat ole huono-osaisia.”

Salaliittoteorioiden levidmisen rajoittaminen ei ole
helppo tehtivi. Skeptikoiden kannalta tirkedd on kuiten-
kin, ettd jotain yritetddn tehddin. Téydellinen passiivi-
suus johtaa teorioiden lisdintymiseen ja synnyttdd aina
vain laajempaa epiluottamusta maailmaa kohtaan.

Salaliittoteorioiden taustamotiivit ja sisillot vaihtele-
vat paljon. Siksi ei ole luultavaa, ettd jokin yksi suhtau-
tumistapa sopisi kaikkiin teorioihin. Jotkut ovat ehdot-
taneet, ettd salaliittoteorioita ja niiden kannattajia tulisi
pilkata entisti enemmin. Riikin mukaan on olemassa
jonkin verran tutkimusniyttod siitd, ettd tillainen toi-
minta todellakin vihentdi teorioiden suosiota. Toisaalta
on ndyttod myds siitd, ettd salaliittoteorian kannattajan
kanssa on jirkevid keskustella empaattisesti, jos haluaa
hinen kuuntelevan. Vihamielinen asenne saattaa vain
vahvistaa kisitystd, ettd salaliitto on olemassa, koska sitd
noin kiivaasti yritetdin kitkei.
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RISTO K. JARVINEN

KIRJAT

TER AVIA HUOMIOITA MYOS SKEPTIKOIDEN

POHDITTAVAKSI

Leena Krohn: Miti en koskaan oppinut. Teos, 2021.

INLANDIA-voittaja Leena

Krohn (Matemaattisia

olioita tai jaettuja unia)

piti alustuspuheenvuo-

ron Skepsiksen kym-
menvuotisjuhlaseminaaris-
sa vuonna 1997, siis lihes 25
vuotta sitten. Uusimmassa es-
seekirjassaan hin edelleen ki-
sittelee aiheita, jotka kiinnos-
tavat skeptikoita. Hin kertoo
elimistdin: lapsuudesta, pu-
berteetista, opiskelusta, kir-
jailijan urasta. Hin kirjoittaa
myos kirjallisuudesta, kult-
tuurista, kasveista, eldimis-
td. Hin pohtii aikaa, muistia,
tietoisuutta, unta, elimii ja

kuolemaa.

"Kuoleman kisittimittdmyyden kanssa kilpailee
vain olemassaolon kisittimittdmyys. Minikin on paik-
ka, paikka, jossa ei ole ketddin muuta. Mini on nyt, ai-
na nyt. Kuinka se voisi milloinkaan padctyd?”

Krohnin isoisid Leo, tiedemies ja teosofi, oli syvis-
ti kiinnostunut salatieteistd, kuten my6s hinen isin-
si Leopold, joka oli kirurgi, serkkunsa kirjailija Helmi
Krohn ja poikansa Sven, joka filosofina edusti fenomeno-
logiaa ja niki ihmisyyden ytimessi ajattoman ja yliaisti-
lisen ulottuvuuden. Isoisi kuvitteli vuosikymmenien ajan
kidyvinsi kirjeenvaihtoa lapsena diabetekseen kuolleen
poikansa kanssa. Isoisd oli vakuuttunut siitd, ettd pojan
henki ohjasi hinen kyniinsi ja antoi ilmoituksia ja oh-
jeita rajan takaa. Sodan pdityttyd, eliminsd viimeisind
vuosina, isoisi lopulta alkoi epiilld viestien alkuperai.

Leena Krohn antaa esseissiin mahdollisuuden yli-
luonnolliselle, mutta ei sokeasti uskoen. Hin kertoo, et-
td kaatui ylldttden seitsenvuotiaana 50-luvulla hippaa
leikkiessdin. Noustessaan ylos hin tiesi, ettd tulee sai-
rastumaan polioon. Viikon parin kuluttua seki hin ettd
sisarensa sairastuivat. Krohn pohtii, mistd ennakkotie-
to tuli: ”...minut lavistinyt ja maahan viskannut tieto ei
ollut sanallinen, silld se ei tullut ulkopuolelta eikd ollut
taivaallinen ilmoitus vaan se oli perdisin omasta ruu-
miistani. Kenties se oli tauti itse, jo minuun muuttanut
ja veressini itdvi, joka halusi ilmoittautua kantajalleen.”

SKEPTIKKO 32

Krohn toteaa, ettd parapsykologia, jonka vield
1900-luvun lopulla kuviteltiin tieteenalana pian
vakiintuvan, niyttid surkastuneen tiedeyhteisén syrji-
miksi, yksityisten sditididen tukemaksi puuhasteluksi.
Ongelma hinen mukaansa on, ettd myds uskottavina pi-
detyt ihmiset tekevit uskomattomia, valtamedian nau-
rettavaksi tekemii ja terveen jirjen vastaisia havaintoja.
Nimi havainnot luokitellaan hallusinaatioiksi, virhetul-
kinnoiksi, vadrinkisityksiksi tai tahallisiksi petoksiksi.

"Lukuisia sellaisia ilmiitd, joita aiemmin on pidetty
ihmeenomaisina, maagisina, mahdottomina tai yliluon-
nollisina, on siirtynyt teknologian myéti luonnontieteel-
lisen maailmankuvan piiriin Tille siirtymiselle on kuiten-
kin rajansa. Aistien ulkopuolista havaitsemista, telekinesis-
ta, poltergeisteja tai ‘abduktioita’ ei tiedeyhteiso tule kos-
kaan pitimiain todellisina, ellei nykyisessi linsimaisessa
maailmankuvassa tapahdu perusteellista mullistusta.”

Seki kirkon ettd tiedeyhteison tylyd ja pensedd suhtau-
tumista siihen obsessioon, joka kohdistuu paranormaalei-
hin ilmisihin tai okkultismiin, Krohn pitid ymmirretti-
vini ja perusteltuna. Se on kiytinnollistd itsesuojeluvais-
toa. ”Juuri timi vaisto todistaa, ettd kielletyssi ja hylityssi
on jotain todellista, jota onkin syytd peldti.”

Krohn myos hieman yllittden puolustaa 9/11 -totuus-
liikettd, joka on asettanut kyseenalaiseksi virallisen rapor-
tin WTC:n tuhosta. Yli 3000 tutkijaa, arkkitehtia ja in-
sindorid julkaisi vuonna 2019 vetoomuksen, jossa vaadi-
taan uutta tutkimusta syyskuun 11. pdivin tapahtumista.
Vetoomuksessa todetaan, ettdi WTC:n tuho ei voinut ta-
pahtua siten kuin sen virallisessa raportissa viitetddn ta-
pahtuneen. Krohn korostaa, ettd vetoomuksessa ei esitetty
viitteitd siitd, mika sai tornit tuhoutumaan. ”Uuden tutki-
muksen vaatimusta ei siten voi nimittid salaliittoteoriaksi
eikd teoriaksi ollenkaan. Virallinen raportti sen sijaan esit-
tdd tietyn nikemyksen, jota voitaisiin myds kutsua oman-
laisekseen salaliittoteoriaksi.”

Krohn katsoo, etti totuuden etsiminen elimin kai-
killa alueilla on ehdottoman vilttdimitoned. “Ei pidi tyy-
tyd raportteihin, virallisiinkaan, jos ne eivit vastaa oleel-
lisiin kysymyksiin. Kysymyksii saa ja pitid jakaa silloin-
kin, kun media ja poliitikot ovat l8ytineet tapahtumista
yksimielisyyden.”

Nautin Krohnin esseistd paljon. Niistd kuulsi pit-
kille viety ajattelu ja viisaus. Ne osoittivat asioita, ne
provosoivat, ne saivat myds lukijan ajattelemaan itse.



VILLE HYTONEN

MITA ON MIEKAN JA MAGIAN TAKANA?

Fantasia - Lajit, ilmi0 ja yhteiskunta (toim. Jyrki Korpua, Irma Hirsjéarvi, Urpo Kovala & Tanja

Vilisalo) Nykykulttuuri, 2021.

IINA MISSA TIETEISFIKTIO kertoo mahdollisesta
kuvitellusta maailmasta, fantasia kertoo mah-
dottomasta, opastaa kirjallisuudentutkijoiden
yhteispanos fantasiakirjallisuuden oppikirjak-
si. "Fantasia — Lajit, ilmio ja yhteiskunta” on
perusteellinen ldpileikkaus fantasian historiaan, nyky-
hetkeen, yhteiskunnallisuuteen ja tutkimukseen.

Kirja lihtee liikkeelle perusteista. Tomi Sirvié ku-
vaa gotiikan ja valistuksen suhdetta, eritoten sitd mi-
ten gotiikkaa ei ole ilman vastinpariaan, silli gotii-
kassa yliluonnollisia asioita lihestytddn jirjen avulla.
Gotiikka eroaakin saduista siini, etti se etsii luonnol-
lisuuden ja yliluonnollisuuden rajaa toisin kuin sadut.
Se kuvaa ihmisen etsintdd jumalaksi Jumalan tilalle.

Maria Thonen kiy lipi lastenfantasian historiaa.
Thonen korostaa tekstissiin Edith Nesbitin vaikutus-
ta lastenfantasiaan. Nesbit on luonut monia nykykir-
jallisuuden lastenfantasian tunnusmerkkeji. Thosen
tekstistd selvidd muun muassa se, ettd J.K. Rowling
on kiyttinyt kollegoidensa ideoita suosittuun Harry
Potter -sarjaansa, myds Nesbitin.

Hanna-Riikka Roine kirjoittaa digitaalisen kult-
tuurin ja fanifiktion tuomista uusista ulottuvuuksis-
ta fantasiakirjojen maailmaan. Fanifiktio tarkoittaa
teoksen maailmaan fanien toisille faneille kirjoitta-
mia proosateksteji. Uudella vuosituhannella fanifik-
tio on ollut suosittua sosiaalisessa mediassa, teosten
maailmoille omistetuissa wikisivustoissa ja netin kes-
kustelupalstoilla, mutta sitd harrastettiin jo 1900-lu-
vun alkupuolella Jane Austen ja Arthur Conan Doyle
-ihailijayhteiséjen huomassa.

Roine nostaakin esiin kiinnostavia huomiota lajin
kehityksestd. Fanifiktiota ei ole tarve nihdd valmiiden
teosten oheistuotteina, vaan ne ovat tapa ottaa tuotan-
to- ja kustannusyhtiéiltd haltuun rakastettuja hahmo-
ja tai maailmoja. Tdmi tuottaa tekijin, yleison ja me-
dian vilisiin suhteisiin uudenlaisia viylii ja kierteita.

Pelillisyys, monimediaalisuus ja menetelmilli-
syys tuntuvatkin sopivan fantasian lajityyppiin, jos-
sa kisitellddn mahdotonta. Filosofisesti voidaan aja-
tella, ettd uskottava mahdoton maailma voidaankin
luoda parhaiten yhdessi. Fantasian alalajiksi miiri-
telty “uuskumma” esitellddn teoksessa urbaaniksi ny-
kyfantasiaksi, jota leimaa pikemminkin lajien hybri-
disyys kuin genretrooppien seuraaminen. Kuitenkin

myo6s uuskummalle on tar-
vittu oma nimi ja erottaa
se fantasian loputtomasta
lajikirjosta.

Fantasiakirjallisuus tun-
tuukin olevan vield suu-
rin piirtein samanikiisen
rock-musiikin kanssa mia-
rictelyvaiheessa, jossa lajiin
perechtyneet pyrkivit rajo-
jen miirittelyyn. Lajin si-
sdiset genrerajat ovat mdi-
rittelyn alla ja teoksen pe-
rusteella voisi viittdd, ettd
lokerointia kaivataan ai-
nakin tutkimuksen puo-
lelta. Kirja sisdltdd kuiten-
kin kirjallisuushistorioit-
sija Farah Mendlesohnin hienon ajatuksen siitd, ettd
genre tulisi nihdd pikemminkin jatkuvasti kidynnis-
si olevana keskusteluna kuin joukkona kirjoituksia,
joilta voidaan olettaa tiettyjd elementteji ja trooppeja.

Tillaista viestid ovat antaneet myds uuskum-
man tunnetut kirjailijat China Miéville ja M. John
Harrison korostaessaan, ettd fantasiakirjallisuus ei
saisi kangistua kaavamaiseksi genrefantasian muo-
doksi. Miéville tekeekin pientd isinmurhaa kuvates-
saan J.R.R. Tolkienin suhdetta nykyfantasiaan ambi-
valenttina. Toisaalta Tolkien on tirkei, toisaalta hin
aiheuttaa genrelle kaavamaisuutta. Samaa voidaan
ehki nihdd myos H.P. Lovecraftin perinnossi.

Teoksen teksti on esipuheen jilkeen kohtuullisen
vetdvid tutkimuskirjallisuutta, jonka luettavuutta pi-
ristdd itdsaksalais-brittildisen dildopyssyilld omaa pla-
neettaansa puolustavista matriarkoista kertovan ”Die
Midchen aus dem Weltraumin” (1976) kaltaisten ku-
riositeettien maininnat.

"Fantasia — Lajit, ilmié ja yhteiskunta” on hyvin
kunnianhimoinen kokonaisuus 22:n vertaisarvioidun
artikkelin paksuudellaan. Se vaikuttaa erinomaisel-
ta oppimateriaalilta, mutta on my®ds innostavaa lu-
ettavaa alan harrastajalle tai muuten vain yleissivis-
tystd janoavalle, eikd lyhyt arvostelutila tissi suo sille
ansaitsemaansa kunniaa.

LANET. (LM IO IITRISE DRNTA
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OSMO TAMMISALO

WOKE IS NOT GREAT — KUINKA PUHDASOPPISUUS

MYRKYTTAA KAIKEN

Lehmann, C. ym. toim.: Panics and Persecutions — 20 Tales of Excommunications in the Digital Era.

Black Spring Press Group, Quillette edition, 2020.

AARASSA paikas-
sa murjaistu vitsi,
vdirinlaiset mieli-
piteet tai jopa vid-
rin pronominin
kiytto voivat maksaa tyo-
paikan. Suomessa tillainen
suvaitsevaisuuden nimissi
tehty painostus (ns. cancel
culture) ei ole yhti voima-
kasta kuin Yhdysvalloissa
ja muualla anglosaksisessa
maailmassa, mutta vaati-
muksia tydstd erottamises-
ta tai esiintymisten peruut-
tamisesta on kuultu tddlla-
kin. Osalla vaatimuksista
on myds ollut vakavia seurauksia.

Siind missd 1960-luvun nuorisokulttuuri kannusti avoi-
meen seksuaalisuuteen ja kulttuurien sekoittamiseen, nyky-
nuorison niin sanottu valveutunut osa suosii itsetutkistelua,
uhriutumista, etuoikeuksien tunnustamista ja viitettyjen tie-
dostamattomien asenteiden tarkistamista. Usein timi niin
kutsuttu woke-ajattelu yhdistyy poseeraavaan nettiaktivis-
miin. On kuin osa nuorista aikuisista tarkoituksella etsisi it-
seddn jarkyttavid mielipiteitd, joita sitten voisi netissd levitcad
— toivossa, ettd joku muukin jirkyttyy.

Nykyinen “edistys” ja woke eivit siis ole samalla tavoin
vallankumouksellisia tai edistyksellisia kuin 60-luvun hip-
piliike ja kansalaisoikeustaistelut. Tdmin pdivin edistysvaa-
timukset ovat pikemminkin sen jo laajasti hyviksytyn oi-
keudellisen ajatuksen paisutusta, ettd lain edessd ihmisten
on oltava yhdenvertaisia. Tdmi simppeli ja kaikin puolin
kannatettava yhdenvertaisuusvaatimus kaintyi 2000-luvul-
la pailaelleen, pintapuoliseksi identiteeteilld politikoinniksi.
Tyo- ja opiskelupaikkoihin alettiin vaatia rotu- ja sukupuo-
likiinti6itd, ja tyontekijoille alettiin tyrkyttdd antirasistista
koulutusta — siitd huolimatta, ettd kiintidajattelu on itsekin
syrjivdd ja ettd ani harva tydntekiji on rasisti.

Huolestuttavin piirre nykyisessi “edistyksessi” on
sen flirttailu ilmaisunvapauden rajoittamisen kanssa.
Sananvapauden puolustajista halutaan esimerkiksi antaa ku-
va vanhakantaisina sortajina: "He vain haluavat huudella
‘neekeri’ ilman vastareaktioita.” Tillainen viiristely kolahtaa
ennemmin tai myShemmin omaan nilkkaan. Muuttuuhan
sananvapauden kannattaminen usein syklisesti, kulloinkin
vallitsevien kulttuuristen voimasuhteiden mukaan.

Tidmi ei tietenkddn tarkoita, etteikd sananvapauden
puolustajissa olisi jokunen rasisti, tai vaikkapa ekofasisti.
Pointti on se, etti vaikka sananvapauden puolustaja olisi vii-
rassi kaikessa muussa, sananvapauden tirkeydessi hin on
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oikeassa. Jos siis hylkdit sananvapauden sen takia, ettd vidrit
ihmiset puolustavat sitd, saatat tahtomattasi antaa niille ih-
misille lisii valtaa.

Cancel culture (termille ei ole osuvaa suomennosta, miti-
wintikulttuuri kuvaa sitd osittain) sai vahvan jalansijan eri-
tyisesti yliopistomaailmassa. Tami on hullunkurista, silli
akatemiassa totuuden tavoittelun ja laadukkaan todistusai-
neiston kerddmisen tulisi olla ylimmiinen motiivi, ideologi-
sen puhdasoppisuuden sijasta.

Hiiritsevimpid kirjan esimerkkeja on matemaatikko
Theodore P. Hillin kirjoittama suoraviivaiseen logiikkaan
nojaava artikkeli, jossa kisiteltiin miesten ominaisuuksien
biologista vaihtelua. Artikkeli hyviksyttiin julkaistavaksi
vertaisarvioidussa tiedelehdessi. Julkaiseminen kuitenkin pe-
ruttiin, koska “useat kollegat” olivat varoittaneet lehden paa-
toimittajaa siitd, ettd “oli mahdollista, etti oikeistomedia poi-
misi jutun ja levittdisi sitd kansainvilisesti”.

Hill ihmettelee asiaa toteamalla, ettd tutkimusta tekevi
matemaatikko on tyypillisesti innoissaan, jos edes viisi ih-
mistd maailmassa lukee hinen artikkelinsa. ’Mutta nyt joku
edistyksellinen ryhmittyma oli huolissaan, ettid konservatiivi-
nen media rohkaistuisi lukemaan ja siteeraamaan tieteellis-
td tutkimusta.” Typerryttivisti artikkeli poistettiin kyseisen
nettijulkaisun sivuilta ilman selityksid. Hill kysyy: "Jos ver-
taisarvioitu ja julkaistu artikkeli voidaan my8hemmin pyyh-
kid pois tieteen rekistereistd ja korvata toisella, ilman keskus-
telua kirjoittajan kanssa tai ilman lehden ilmoitusta, miti se
tarkoittaa sihkoisten julkaisujen tulevaisuudelle?”

Kuten niin monesti aiemmin, hiljentdmisyritys kiin-
tyl tissikin tapauksessa itseddn vastaan: artikkeli sai huo-
mattavasti julkisuutta, kun tieto sen poisvedosta levisi netis-
si. (Ilmi6 tunnetaan nimelld Streisand-efekti. Nimitys tulee
laulaja Barbara Streisandin epdonnistuneesta yrityksesti oike-
usteitse poistaa netistd hinen kotitalostaan otettu valokuva.
Kuva Streisandin Malibu-kodista julkaistiin lehdissi ympiri
maailmaa.)

Richard Dawkins kertoo tuoreessa antologiassaan ("Books
Do Furnish a Life”, 2021) hieman toisenlaisen esimerkin:

Erityisen torked on Germaine Greerin, aikamme ken-
ties ansioituneimman feministin, tapaus. Vuonna
2015 Greer kutsuttiin puhumaan Cardiffin yliopis-
toon. Tuhannet opiskelijat allekirjoittivat vetoomuk-
sen kieltddkseen hinen esiintymisensi, koska he olivat
eri mieltd Greerin nikemyksesti, ettd miestd ei tuli-
si kutsua naiseksi, vaikka hin olisi poistattanut penik-
sensi. En ota tihin muutoin kantaa, mutta uskon vah-
vasti, etti tohtori Greerille tulisi sallia oman kantan-
sa ilmaisu. Cardiffin opiskelijoiden edustajan perustelu
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oli, ettd Greerin nikemykset “loukkaisivat” “trans-nai-

sia”. Mutta mitd muutakaan yliopisto on kuin paikka,



jonne opiskelijat menevit tullakseen eridvien nikemys-
ten haastamiksi, “loukkaantumisen” uhalla?

Terminologiset erimielisyydet — esimerkiksi ketd kut-
sua naiseksi — eivit ole kiinnostavia verrattuna empiiri-
siin kysymyksiin siitd, mistd sukupuolidysforia johtuu ja
kuinka yleistd se on. Nykyinen ilmapiiri ei kuitenkaan
suosi tosiasioista kdytdvad mielipiteenvaihtoa. Jos esimer-
kiksi kéy niin, ettd pitevd todistusaineisto haastaa aka-
teemisella nuorisolla olevia ideologisia ennakkokisityk-
sid, he usein yrittdvit entistd vimmaisemmin saada sosi-
aalista vahvistusta kisityksilleen.

Lajihistorian valossa timi ei tietenkdin ylliti: olem-
me sosiaalisia olentoja ja esivanhemmillemme oli tirkedd
saada ryhmin tuki taakseen. Evolutiivisesti ajateltuna on
my6s ymmairrettdvdd, ettd vastapuolta yritetddn mitdtoi-
dd (vaikkapa oletettujen etuoikeuksien perusteella) lain-
kaan tarkastelematta hinen esittimiinsi todistusaineis-
toa. Tillainen toiminta on tietysti hipeillistd. Mitdtointi
ei sovi oikeastaan kenellekdin, mutta akateemisesti kou-
lutetulta sitd voidaan pitdd sekid yksilon ettd koulutusjir-
jestelmin totaalisena epionnistumisena.

Olivatpa jonkin argumentin seuraukset kuinka epi-
miellyttivid tahansa, argumentin on seisottava tai kaa-
duttava silld perusteella, kuinka looginen se on ja miten
hyvin se sopii yhteen havaintojen kanssa. Silli ei siis saa
olla merkitystd, soveltuuko argumentti jonkun mielestd
politiikan tekoon.

Kirjassa esitellyt tapaukset muistuttavat, ettd koulutus
tai dlykkyys eivit suojaa ideologisuudelta tai autoritaari-
suudelta. Jokainen sukupolvi joutuukin vuorollaan puo-
lustamaan ilmaisunvapautta, kulloinkin muodissa olevaa
suvaitsemattomuutta ja dogmatismia vastaan. Tehtivd on
vaikea, silld laaja sananvapaus edellyttdd ilyllisen, moni-
ddnisen ja itseddn haastavan keskustelukulttuurin yllipi-
toa. Toisaalta periaatteen tasolla tehtivi on helppo: ilmai-
sunvapauden puolustamisella on enemmin legitimiteettid
kuin mititointi- ja uhriutumiskulttuureilla voi ikini olla.

SUODATETUSTA TAITEESTA TULEE
KONSERVATIIVISTA

“PANICS AND PERSECUTIONS” -teos on tarpeellinen
muistutus, ettd cancel culture ei kuulu taiteeseenkaan.
Journalisti Charlotte Allen toteaa, etti mititointikulttuu-
rin pahuus ei niinkdin ole kaadetuissa patsaissa, uudel-
leennimetyissd rakennuksissa tai edes yksiléiden toimeen-
tulon tuhoamisessa vaan siing, ettd kun mitdtoijit ottavat
taiteilijan kohteekseen, hinen taidettaan on enii mahdo-
ton ottaa vakavasti.

Mainittakoon, ettd Suomessakin on tarjolla palve-
lu, jossa kirjailija voi lihettdd tekstiluonnoksen erityisel-
le sensitiivisyys-/kokemuslukijalle, joka sitten palkkiota
vastaan kertoo, miten tekstissd voitaisiin kisitelld hyvik-
syvimmin sukupuolivihemmistdjd. En tiedd muista kir-
jailijoista, mutta minua ahdistaa jo ajatus tillaisen ilmai-
sua rajoittavan sensuuri-ilmapiirin leviimisesta.

KIRJAT

On huomionarvoista, ettd kriteerejd sensitiivisyys-/ko-
kemuslukijana toimimiselle ei ole — muita kuin kuulu-
minen tiettyyn demografiseen vihemmistd6n, ja ehki se,
ettd hinelld tulee olla selked nikemys, mika on soveliasta
kirjallisuutta ja millainen on hyvi yhteiskunta. Tami jil-
kimmaiinen seikka on syy, miksi esisuodatetut kirjat eivit
ole kiinnostavia: sensitiivisyyssuodattimen kiytto johtaa
pelokkaaseen, konservatiiviseen ja ideologisesti yhden-
mukaiseen kirjallisuuteen.

Kuten scifi-kirjailija Craig Delancey toteaa, sensitii-
visyyspuuhastelussa unohtuu se, miksi kirjallisuus yli-
pddtddn on tirkedd: siksi, ettd se kykenee — tarvittaessa
loukkaavasti ja riidanhaluisesti — kisittelemdin ihmi-
syyden peruskysymyksid. Millaisia ovat yksilon ja yhteis-
kunnan velvollisuudet, miten yksilén ja yhteison tulee
ymmartdd historiansa ja niin edelleen. Runo tai romaani,
joka odottaa lupaa tullakseen kirjoitetuksi, ei ole lukemi-
sen arvoinen.

Miksi mititdintikulttuuri, identiteettipolitiikka ja wo-
ke sitten voimistuivat? Niytelmikirjailija Sky Gilbert
esittdd vastaukseksi muun muassa seuraavia nuorisolle
tyypillisid ongelmia:

Monelle heistd tulevaisuuden tiytyy ndyttdd epivar-
malta, jopa painajaismaiselta — ilmastonmuutos, ko-
neiden korvaamat tydpaikat, tuloerot, rasistinen po-
pulismi. Toivottomuudessaan he hyskkaivic rik-
kaampia ja vaikutusvaltaisempia vastaan, miki heille
ndyttdd kaikilta muilta. Ja koska heilli ei ole poliittis-
ta valtaa eikd toivoa saavuttaa sitd, he tarttuvat mo-
raaliseen ylemmyyteen, missi vain voivat, ja tekevit
syytoksid, joiden he toivovat satuttavan jotakura, jolla
on enemmin kuin heill4.

Selityksessd on perid, vaikka se tuskin on koko to-
tuus. Tukeehan moni varakas keski-ikidinen ja jopa osa
menestyneistd suuryrityksistd woke-ajattelua ja sitd kaut-
ta cancel culturea. Toki tillin voi olla kyse strategisis-
ta syistd tapahtuvasta teeskentelystd, erddnlaisesta ane-
kaupasta. Firma saattaa esimerkiksi kiyttdd Pride-lippua
Pohjoismaissa muttei Kaukasiassa.

Wokea on selitetty myos sen kyvylld toimia uudenlai-
sena sosiaalista elimid hallitsevana uskontona. Tissikin
on perdd. Perisyntiopin hengessi nimi uusherinniiset
16y tavit tiedostamatonta rasismia ja etuoikeuksien ruok-
kimia mikroaggressioita lihes millaisista ilmaisuista tai
kdyttdytymisistd tahansa. Myos valtamotiivin viitetddn
ulottuvan kaikkialle. Kyse on loputtoman syyllisyyden-
tunnon lietsomisesta: kukaan ei saa ajatella, ettd olisim-
me yhteiskuntana onnistuneet tai edes oikealla tiell.

Niinpi jos johonkin etniseen tai sukupuoliseen vi-
hemmisto6n kuuluva henkilo kertoo, ettd hin on vapaas-
ti saanut olla oma itsensi ja valita omat urapolkunsa, ky-
seisen yksilon vihjaillaan pettineen ryhminsid. Hin on
tiedostamattaan joko omaksunut sortajan ajatusmaail-
man tai hyviksynyt asemansa sorrettuna uhrina.

Erityisen vakavana rikkeend pidetdin sitd, ettd valtavies-
04 edustava “setdmies” kiistid vihemmiston uhriaseman.

—

SKEPTIKKO 35



KESKUST

UA

'Skeptikko kunnostautuu

totuuden etsinnassa

LEN KAYNYT Jani Sinokin kanssa mielipiteenvaih-

toa siitd, onko perusteltua kutsua ihmisryhmii ro-

duiksi. Verrattuna empiiriseen kysymykseen lajin-

sisdisen vaihtelun mairistd ja maantieteellisestd ja-

kautumisesta tillaiset nimityskiistat eivit ole kiin-
nostavia. Tiivistdn kuitenkin pari pddpointtia.

Vertaillaan sanoja rotu ja populaatio. Populaatiolla
voidaan tarkoittaa posiolaisia, Puolan katolilaisia tai
vaikkapa kaikkia pohjoisamerikkalaisia. Termi on siis
epimdirdinen.

Epdmdiriisyys vaivaa myos rotutermid. Kansanomaisesti
rodulla tarkoitetaan suunnilleen mantereittain jakautuneita
ihmismassoja, ei pienid posiolais- tai pihtiputaalaispopulaa-
tioina. T4ssd mittakaavamielessd populaatiotermi on ndistd
kahdesta epimairiisempi: se voi tarkoittaa muutamaa yksi-
164 tai muutamaa miljardia yksiloa.

Ihmisilld olevat kisitykset mantereittain jakautuneis-
ta roduista ovat luonnollisesti puutteellisia. Se on kuiten-
kin kehno peruste mustamaalata itse termii. Kansanvalistus
luultavasti tuottaa piinvastaisia tuloksia kuin oli toi-
vottu, mikili se keskittyy tekemdin sanoista tabuja.
Sanapoliisitouhu ei myoskiin edistd ihmislajin monimuo-
toisuuden selvittimisti.

Nimityskiistan ulkopuolelta Sinokki nostaa esiin Tatu
Vanhasen. Tdmin viitteet voidaan Sinokin mielestd
sivuuttaa, silli Vanhasen apurahalihteet ja hinen
kiyttiminsi julkaisufoorumit ovat védrinlaisia.

OSMO TAMMISALO

Suurin erimielisyytemme koskee titd. Mielestini to-
siasiavditteitd pitdd arvioida riippumatta siitd, mistd viit-
teen esittdji on saanut rahoitusta, rasistiseksi syytetyl-
td Pioneer fundilta vai woke-ideologiastaan moititulta
Koneen sddtioltd. Sama pitee julkaisufoorumeihin. Jos
ihmiset tarkastelisivat vain vertaisarvioiduissa tiedeleh-
dissd esitettyjd viitteitd, kuten Sinokki ndyttdd skepti-
koilta odottavan, koko skeptikkoliikettd tuskin olisi syn-
tynyt. (Toki tervehdin ilolla sitd, ettd moni skeptikko on
astrologian ja energiahoitojen sijasta ryhtynyt tarkastele-
maan kriittisesti akateemista huuhaata.)

Olivatpa tutkijan rahalihteet, hinen julkaisunsa tai
motiivinsa siis millaisia tahansa, esitettyjen viitteiden to-
denperiisyyden kannalta silli ei ole merkitysti. Ja totuu-
desta skeptikon tulee olla kiinnostunut, auktoriteettiin
vetoamisten sijasta.

Kannustankin skepsisldisid kehittimiin falsifioin-
nin jaloa taitoa. Tatu Vanhasen viitteet kansojen vili-
sistd dlykkyyseroista ja niiden yhteydestd vaikkapa de-
mokratisoitumisprosessiin ovat tihin mainiota harjoi-
tusta. Kuten "Mustaa valkoisella” -kirjastani kiy ilmi,
tissikddn tapauksessa viitteiden kumoaminen ei tarvit-
se tieteen ulkopuolista ja skeptiselle hengelle vierasta ja
hedelmitonti rasismivihjailua ja moralisointia — vaikka
Vanhasen kohdalla olen tainnut moiseen naiiviuuteen
hiukan itsekin sortua.

JATKUU..

Setdmies saattaa esimerkiksi viitcdd, ettd rasismi ei selitd et-
nisten ryhmien sosiockonomisia eroja [1] tai ettd naisten
syrjinti ei selitd sukupuolten eroja. Taminkaltaista kiista-
misté pidetdin todisteena sekd setimiehen syyllisyydestd etcd
hénen halustaan pysyi vallassa. Lisiksi kiistiminen osoittaa,
ettd nykyinen yhteiskuntajirjestelmi tulee purkaa.

Aldous Huxleyn (1894-1963) toteamus kuvaa tilannet-
ta. Hinen mukaansa ne, jotka taistelevat vain muiden pa-
huutta vastaan, eivit onnistu parantamaan maailmaa vaan
jattavit sen sellaiseksi kuin se oli ennen taistelun aloittamista.
“Ajattelemalla vain pahuutta, tulemme luoneeksi, olivatpa ai-
komuksemme kuinka erinomaisia tahansa, pahuudelle tilai-
suuden toteuttaa itseddn.”

Nuorison kannattaa siis varoa, etteivit he Saatanaa vas-
taan kampanjoidessaan ylldpidi Hinen elinmahdollisuuksi-
aan, saati tasoita tietd Hanen voittokululleen.
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[1] Se, missd madrin ja millaista rasismia nykyiin on, on eri
kysymys kuin miki selittdd erot etnisten ryhmien sosioekono-
misessa asemassa. On esimerkiksi kiynyt ilmi, ettid suuri osa
Nigeriasta ja Karibialta Yhdysvaltoihin siirtolaisina vastikdin
tulleista mustaihoisista on menestynyt taloudellisesti erinomai-
sesti. Olipa ilmién selitys mikid tahansa, valkoihoisten amerik-
kalaisten harjoittama ihonviriin perustuva syrjinti ei sen vuok-
si voi selittdad Yhdysvaltain “alkuperiisten” mustien heikkoa so-
sioekonomista asemaa.

Témdin kirja-arvion otsikko on muunnos Christopher
Hitchensin "God is not Great — How Religion
Poisons Everything” -kirjan nimestd (suom. "Jumala
ei ole suuri — Kuinka uskonto myrkytididi kaiken”,
WSQY 2008).
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pendind — 20 000 EUROA puhtaana ulottimeen sille humanoidille,
joka itse noutaa stipendin ja antaa samalla DNA- (tai vastaavan)
naytteen. Poikkeustapauksessa summa voidaan myds maksaa
mukana seuraavalle inmiskontaktiseuralaiselle.

LITY SKEPSIKSEN JASENEKSI!

Kuka tahansa kiinnostunut voi hakea jésenyyttd koulutustaus-
tasta ja elaminkokemuksesta riippumatta, kun han hyvaksyy
yhdistyksen saannoissa maaritellyn tarkoituksen ja toimintape-
riaatteet,

Yhdistyksen kalenterivuosittainen jasenmaksu vuodelle 2021
(sis. Skeptikko-lehden tilauksen) on 30 € tai alle 24-vuotiailta 15 €
(jos olet alle 24-yuotias, ilmoita syntymaaikasi).

Voit myds tilata Skeptikko-lehden liittymatta jaseneksi. Tilaus-
maksu on 30 € / vuosi,

Jos liityt keskelld vuotta, sinulle toimitetaan kaikki kuluvana
vuonna ilmestyneet Skeptikko-lehdet jélkeenpéin.

Voit liittya Skepsikseen netisséd tai lahettamailla vapaamuotoisen
hakemuksen sihteerillemme:

Skepsis ry, Paula Heinonen,
Tieteiden talo, Kirkkokatu 6, 00170 Helsinki

Tayts jasenhakemuskaavake:
www.skepsis.fi/liityskepsiksenjaseneksi




SKEPSIS™

Kohta 35 vuotta kysymyksia

Skepsis ry
Tieteiden talo, Kirkkokatu 6, 00170 Helsinki
www.skepsis.fi

Skepsis ry on vuonna 1987 perustettu
suomalaisten skeptikkojen yhdistys.

Skepsiksen vuonna 2009 muutettujen sdanto-
jen mukaan yhdistyksen tarkoitus on:

— Edistaa kriittistd ajattelua, tieteellisen tiedon
hankintamenetelmien opetusta seka tietee-
seen ja jarkeen perustuvaa kasitystd maail-
masta.

— Edistaa kiisteltyjen tai erityisen poikkeuksel-
listen véitteiden tieteellista tarkastelua.

— Edistda keskustelua tieteelliseen maailman-
kuvaan liittyvista tarkeista aiheista.

— Yllapitaa tallaisesta toiminnasta kiinnostunei-
den ihmisten verkostoa, jarjestdd kokouksia
ja keskustelu- ja luentotilaisuuksia seka har-
joittaa tiedotus- ja valistustoimintaa.

Yhdistys on poliittisesti, aatteellisesti sek& us-
konnollisesti sitoutumaton. Yhdistyksen varsi-
naiseksi jaseneksi voidaan hyvéksya yksityinen
henkild tai oikeustoimikelpoinen yhteisd, joka
hyvaksyy yhdistyksen tarkoituksen ja toimin-
taperiaatteet. Kannattavaksi jdseneksi voidaan
hyvaksya yksityinen henkildé tai oikeustoimikel-
poinen yhteisd, joka haluaa tukea yhdistyksen
tarkoitusta ja toimintaa.

Yhdistys julkaisee nelja kertaa vuodessa ilmes-
tyvaa Skeptikko-lehtea.

Mallia yhdistykselle haettiin Yhdysvalloissa 1976
perustetusta CSICOPista (Committee for the
Scientific Investigation of Claims of the Para-
normal), mika ilmenee mm. yhdistysten saman-
kaltaisina toimintaperiaatteina. Skepsis ry toimii
kuitenkin itsendisesti, vaikkakin yhteisty0ssa
CSICOPin (nykyaan CSI - the Committee for
Skeptical Inquiry) ja muiden vastaavien jarjesto-
jen kanssa.

Yhdistys on ECSOn (European Council of
Skeptical Organisations) ja Tieteellisten seurain
valtuuskunnan jasenjarjesto.

SKEPTIKKO 38

Pankkiyhteys:
IBAN: FI13 4055 2920 1119 88 BIC: HELSFIHH (Aktia)
IBAN: FI75 7997 7997 4476 07 BIC: HOLVFIHH (Holvi)

Jasenasiat, lehtitilaukset, osoitteenmuutokset
Paula Heinonen

Tieteiden talo, Kirkkokatu 6, 00170 Helsinki

puh. 040 820 9166, secretary @ skepsis.fi

Taloudenhoitaja

Toni Heikkinen

Keskuskatu 14 B 13, 04600 Mantséala
puh: 050 537 3792, treasurer @ skepsis.fi

Skepsiksen hallitus vuonna 2021
puheenjohtaja Denis Galkin

varapuheenjohtaja Otto J. Makela

Ville Aarnikko, Juha Leinivaara, Santtu Puukka,
Vesa Tenhunen, Mikko Ville Valjento

Alueyhteyshenkilot

sahkdpostiosoitteet muotoa

etunimi.sukunimi @ skepsis.fi
Joensuu: Vesa Tenhunen, puh. 0400 935 893
Jyvéskyla: Juha Merikoski, puh. 040 755 1820
Kuopio: Aulis Koivistoinen, puh: 050 5439 647
Tampere: Jose Ahonen, puh. 040 558 7497
Turku: Heikki Kujanpaé, puh. 044 022 0420

Skepsis ry:n tieteellinen neuvottelukunta
TNK:n puheenjohtaja, prof. Jukka Maalampi (fy-
siikka), prof. Kari Enqvist (fysiikka), prof. Mika
Hemmo (oikeustiede), tohtori Harri Hégmander
(tilastotiede), tohtori Virpi Kalakoski (psykologia),
dosentti Hannu Karttunen (tahtitiede), tohtori
Mikko Kiviharju (tietotekniikka), tohtori S. Albert
Kivinen (filosofia), prof. Hanna Kokko (biologia,
ekologia), prof. Eerik Lagerspetz (yhteiskuntatie-
de, filosofia), prof. Hannu Lauerma (laéketiede),
prof. Anto Leikola (biologia, oppihistoria), dosentti
Marjaana Lindeman (psykologia), dosentti Juha
Merikoski (fysiikka), tohtori Markku Myllykangas
(terveyssosiologia), tohtori Pauli Ohukainen (14&-
ketiede), dosentti llkka Pyysidinen (uskontotiede),
prof. Jeja Pekka Roos (sosiaalipolitikka), tohto-
ri Veijo Saano (laéketiede), prof. Samuli Siltanen
(teollisuusmatematiikka).



MUISTA NILS MUSTELININ

ﬁ‘

NILS MUSTELIN (1931-2004) on Skepsiksen perusta-
jajasen ja sporalogian keksija. Sporalogian mukaan
raitiovaunujen sijainti reiteillaan ihmisen syntymahet-
kella vaikuttaa taman luonteeseen maaratyilla tavoil-
la. Kyseessa on keino nayttaa, miten helppo on raken-
taa systeemeja, jotka kayttavat samanlaisia tuulesta
temmattuja argumentteja, fraaseja ja analogioita kuin
astrologia.

SKEPSIS perusti 2004 Nils Mustelinin testamentti-
lahjoituksella rahaston, jonka tarkoituksena on an-
taa taloudellista tukea yhdistyksen toimialaan liit-
tyvaa tieteellista tyota ja julkaisutoimintaa varten.
Rahasto on mm. myodntanyt kerran vuodessa yhdel-
le Helsingin luonnontiedelukion oppilaalle stipen-
din "tieteellisen ajattelun harrastuksesta ja hyvasta
opintomenestyksesta”.

Rahaston tili: IBAN: FIO7 40552 9201 08216
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PTIKOLTA!

HANKI SKEPSIS RY:N T-PA

-~

Myydaéan yhdistyksen jarjestamissa
tilaisuuksissa ja postitse.

Tilaukset: holvi.com/shop/skepsis
Holvista voit myés tilata Skeptikko-lehden ja
hankkia vanhoja irtonumeroita!

Mallit:

1. Ihanko totta? 2. Sapere Aude
Koot: S, M, L, XL.

Tilaa my6s Skepsis ry:n haalarimerkki!
Usko, etta saat sen hintaan 2,50 €!




